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Abstrakt v SJ

Diplomova praca opisuje problematiku ochrany stéadpledarskych zvierat pred
predatormi prirodzenym neinvazivnym sp6ésoboife pomocou pastierskych straznych
psov. V rozbore problematiky je spomenuty vyvoj ps@ouzivanie pastierskych
straZznych psov v minulosti. Opisané su plemenaékbmli zahrnuté v etologickom
pozorovani na farmach a predatori,caajejSie ohrozujuce stada hospodarskych zvierat,
ako aj strdny opis spravnej vychovy pastierskych straznychvpBoaca sa zamerala na
pozorovanie spravania psov pri straZzeni oviec arbieni vhodnosti ich pouzivania aj
napriek limitom: agresivita wd cudzim 'udom, pdovnictvo, ekonomickd stranka.

V praci st uvedené skdsenosti s pouzivanim pdsfighisstraznych psov v zahréni

Kracové slova: pastiersky strazny pes, predatori, hiéssie zviera.

Abstrakt v AJ

The thesis describesthe problematic issue of thetegtion of livestock
from predators, using immortal natural ways, me@nin by using help
of livestock guarding dogs. During the problem gsial, development of the dog is
mentioned, as is use of livestock guarding dogthe past. There is a description of
the breeds that were included in ethological olzem on farms and also predators,
which most frequently threaten heards offarm atsmarhe theses focused
on observation the behavior of livestock guardingggdduring garding of sheeps
and assessing the feasibility of their usedespitbeir timitations: aggression
towards strangers, hunting, economic side. Therpalpe mentions experience of using

livestock guarding dogs abroad.

Keywords: livestock guarding dog, predators, lioekt
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Zoznam symbolov a skratiek

ha — hektar

m— meter

cm - centimeter

kg — kilogram

°C - stupa celzia

NP - Narodny park

TANAP -Tatransky narodny park

CHKO - Chranena krajinna oblas
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Uvod

LCudia vzdy vyuzivali mnohé dostupné zdroje fahienie Zivota. Rovnako to
bolo aj so psami, ktoré si prispésobili na réztienosti. Sluzili im ako lovci —
polovnicke psy, boli pomoc pri dlhych putovaniachtazné psy, vyuzivali ich pri
ovladani stad — zavracacie psy, a rovnako aj priase stad pred Selmami — pastierske
strazne psy. Pastierske strazne psy boli pouZighm@stardia na ochranu stad oviec,
kbz, rozného statku ainych hospodarskych zviemkt je to podloZzené mnohymi
historickymi dokumentmi. Bola to efektivna a nermitd’nd pomoc pre

po’nohospodarov, ktori bodiasto odkazani na svoje stada.

V slkasnosti je znova potreba vyuziviento spdsob ochrany pred predatormi,
pretoze je to overeny spdsob ako zahtdtiatam hospodarskych zvierat od’kieh

Seliem a zarowvekonfliktu medzi ochranarmi prirody a priohospodarmi.

Problém nastava v krajinach, kde teéagi pastiersky systém je uz davno
zabudnuty, kvoli vyhubeniu prirodzenych predatomvol’nej prirody a teda v tychto
krajinach nemalfudia potrebu chratiisvoje stada.

Vytvaraju sa rézne programy, cez ktoré s@aupd’nohospodari ako spravne
vyuzZiva pastierske strazne psy. Poskytuje sa im pomo@sbstaranim mladych psov
a ich spravnou vychovou a pouzivanim. Asto sa odbornici na danu problematiku
stretavaju aj napriek Usiliu s negativnym postoj@avody su rbzne. PouZivanie psov
vyZaduje u&itd pracu naviac, ktord mnohi nie si ochotny popistuStretavaju sa
s r6znymi obmedzeniami ako napriklad zvySeny vydkyti pri pasdcich sa stadach
ateda strach z napadnutia cudzlecldi psami, netolerovanie Moe pustenych psov
niektorymi pdovnikmi, ekonomicka stranka alebo nedévera, Zedyynpohli efektivne
stddo chrani Odbornici sa snazia stale skuvabva’ pracu s pastierskymi straznymi
psami atdto snahu a pokroky implementowdo praxe. Touto problematikou sa
zaoberali (LANDRY, 1999; RIGG, 2001; COOPINGER, CRISGER, 2002; RIGG,
2010; FINDO, SKUBAN, 2011, JANDA 2015; a ini).

Praca sa zaobera etologiou pastierskych strazngov p mozna&®mi ich
vyuZivania. Stiasne je n&atnuta problematika ochrany oviec protilkgm Selmam
a sitasny stav pouZzivania psov na slovenskych salaSsthvany z dotaznikového

prieskumu.
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1 Rozbor problematiky

1.1 Histéria pastierskych straznych psov

Na to, ako sa z vlka vyvinul pes existuje mnohodtgp. Jedna z nich hovori, ze
T'udia si bravali domov i¢ata a skrotili ich. Ale vik ostane vzdy vikom, nezmf sa na
psa ak byludia krizili skroteného vlka. Uznavana hypotézanerme z vlka na psa
opisuje proces domestikacie inak. V obdobi mezolitiovek zmenil spésob Zivota,
z lovca — zberg sa stali rbnici, ktori si stavali trvalé obydlia (FINO, SKUBAN,
2011). A prave tieto trvalé obydlia mali vplyv nale domestikéciu. Pri obydliach sa
hromadili odpadky, ktoré lakali divé zvierata, miedtorymi boli aj viky. Ako vici
prichadzali na smetiska bojovali, kto bude ,panom smetisku.” Vici mali stale
prirodzenu plachas Ale rozhodujuca bola unikova vzdialetios ako rychlo po
zhliadnuti nebezpenstva a aka’aleko utéie vlk pri nebezp&nstve. Toto spravanie
je prirodzena vlastnésdivych zvierat. Ti, ktori mali najkratSiu Unikowdialenos,
c¢asom stracali plachts RozmnoZzovali sa v blizkostiudskych obydli ako ostatné
domestikované zvierata. 140@n@ pozostatky ukazuju vznik nového druhu, odliSného
od vlka — Protopsa. OdliSoval sa zmenSenou lebkoetoze Zivenie sa odpadkami
nevyZadovalo taky intelekt ako organizovany lov.efsili sa zuby aj celé telo, nebola
potreba low vel’ku korig’. Protopes bol vEni podobny dneSnému psovi. Premena vika
na psa teda prebehla prirodzenou selekciou a knizehkrotkejSich jedincov
(ABRAHAM, 2007). Predpokladalo sa, ze psy vznikéi roznych miestach z r6znych
typov vikov. Ale z prdce HOLDT, POLLINGER, LOHMUEIHE a kol. (2010), ktori
robili genetickd analyzu u psov a vlkov sa mézemevedie’, Ze Sedy vlk zo Stredného

vychodu je dominantnym zdrojom genetickej diverzity

Hypotézu o premene vika na psa potvrdzuje expetintaského genetika
Dimitrija Belajeva, ktory na kozusSinovej farmediaeko Novosibirska pouZil na svoj
pokus lisku strieborna (BELAJEV, 1979). &&di spomedzi vSetkych jedincov lisSky
striebornej na tejto farme vybéréie najkrotkejSie. Z niekdko tisic liSok vybrali 465
jedincov, ktoré blizSie sledovali. Mali roztié povahové vlastnosti: 40% prejavovalo
strach spojeny s agresivitou, 30% reagovalo extecagnesivne, 20% malo strach a len

10% liSok bolo pokojnych. Belajev pozoroval uliSak spominanu utekovu
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vzdialenog (FINDO, SKUBAN, 2011).Dalej pracovali s pokojnymi liSkami, ktoré
navzajom krizili. Z vrhov vyberali tie najpokojnggedince nal’alSie krizenie. Za 10
rokov — 18 generacii, vznikali lisky s inym sfanbe — strakata sf's, ¢ierne a biele
Skvrny, vyt@ené chvosty nahor, Zali Steka , vokalizova , boli hravé az do dospelosti

a nemali strach budi, dali sa privol§ reagovali na mena a dokonca suky mali obdobie
parenia dvakrat do roka namiesto jedného. Vedtilizise adrenalin, hormon reakcie
utok alebo utek a melanin pigment pokozky srstillspmhemicky suvisia. Belajev
dokazal, Ze len vyberom pkal stugia krotkosti dokaze vyvofavinu d’alSich zmien.
Dokazal, Ze transformécia divokého vlka v psa s&lmsta ,mrknutim evoléného
oka.”

V obdobi mezolituludia len produkovali odpad avici sa premenili rey p
.samoskrotenim“ sami. Ald’udia z&ali umyselne vybeta jedince s vyhovujacimi
vlastnogami pre ich vlastné potreby a vytvarali umelym uylme samostatné rasy psov.
Predpoklada sa, Ze prvé pracovné plemena bétiymicke psy a aZz neskér sa vyvijali
ostatné skupiny (FINO, SKUBAN, 2011).

Pastierske strazne psy (PSP) vznikli s ngjgé pravdepodobntisu v oblasti
Mezopotdmie a jej okrajovych regionoch, kde bolwtmspodarskych zvierat dobre
rozvinuty. Prvé znaky domestikacie oviec z mufléhaijského, a kozy z kozy
bezoéarovej boli zistené v zapadnej Azii (Irak, Jrgpred 8000 alebo 7000 rokmi p. n. I..
Domace psy a ovce sa objavili spale prvykrat v archeologickom nélezisku, ktoré je
datované na rok 3585 p. n. |.. Je pravdepodolméuinerski kiovni pastieri mali pri
svojich stddach g@as sezénneho presunu medzi Mezopotdmiou atwhlastasného
Mad'arska psov na ochranu stad pred predatormi. Apnost zakone spomina Job
pritomnos psa s jeho stadom (Job 30:1).I'k@ psy su na ilustraciach z 13 str. p. n. [,
ktoré su ziskané ztrosiek babylonu alebo Ninivetavej Asyrii. Uvadza sa, Ze
Alexander Vé&ky dostal dvoch psov od Indického Raa s ktorym priSli spéa do
Macedonska do regionu Molossov v roku 326 p. IGWARDAMAGNA, 1995). Od
tej doby tieto psy dostali pomenovanie molossy. &ira pouzivali molossov na suboje,
cirkusoveé hry a ochranu majetku. Rimsky farmargkg §oublikovany v roku 150 p. n.
l. ) spomina dva druhy psov. Prvy sa vyuzival nediedatorov a hry, druhy na ochranu

stdd zvierat. Prvi predkovia PSP sa s nd@wé pravdepodobnteu rozsirili zich
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prirodzenych regionov s kKovnymi kmeimi pozdZ migranych tras alebo
s obchodnikmi (GEHRING, VERCAUTEREN, LANDRY, 2010).

Hospodarske zvieratd sa spolu s pastiermi a pgahybovali pozi¥ trasy
Eurépa, Blizky vychod, India @ina. Steniatka narodené das putovania boli

obohatené o nové gény od miestnych PSP.

Prirodzena farba pévodnych oviec bgiarna, hneda alebo Seda. V riadenom
chove sa zsla objavové biela farba viny. V oblastiach, kde bolo vody nsidok,
bolo obl&enie z bielej viny nepraktické a prirodna tmavaavibola vyhodnejSia.
Rimsky vplyv sa Siril po Stredomori, kde bol dobgény systém — dostatok vody na
umyvanie, a biela vina sa stala cennou komoditque8ahou bielych oviec prichadzali
poziadavky na biele psy, ktoré boli selektovandéaxyxh a strakatych ro¢thv. Mienka
niektorych pastierov bola taka, Ze straZzcovia stadanali by bieli, aby si ich pastier
nepomylil s vikom. Psy boli biele aj vdomnienke, gre ovce boli v takom sfarbeni
menej stresujuce. Farba moéZzZet bgtdzkou osobnych preferencii, sp@oskych
konevcii, alebo vladnych predpisov. Kazdopadnei,pkate v&Sina oviec bola biela aj

psy boli biele, a kde boli ovce farebné, rovnakk tarebné aj psy (CRUZ, 1995).

Psy neboli sexuélne izolované od dedinskych psodanedavnej minulosti.
Napr. v Spanielsku pastieri kriZili Spanielskehastina s dedinskymi psami, pretoze
bol prilis tazky na behanie za vlikmi (COPPINGER, COPPINGER12GEHRING,
VERCAUTEREN, LANDRY, 2010). AZ do nedavnej doby libbpsy vyberané
pastierom na zaklade ich fyzickych vlastnosti @eani mldat, ich pracovnych
vlastnosti a mozno niekedy aj na zaklade pouiedia vyberali psov, ktorych mali
k dispozicii — z miestnej oblasti, a uprediiostli psov lepSich¢p sa tykalo ich
pracovnych schopnosti. Takto vytvarali skupiny estiektoré mali variabilnejsi vZad
ale boli pomerne rovnaké v plneni ich dloh. Taktaikali ,miestne rasy“. Postupne sa
zatalo so Standardizovanyntiachtenim. Pojemcistokrvné plemena“ so Standardom sa
objavil v Anglicku na z&atku 19 str.. Odvtedy Medzinarodna kynologickaeiétia
FCI ainé organy uznali mnoho plemien PSP s dohtydniustandardmi pre jednotlivé
plemena. Toto spotme so zmenou vyuZivania psov malo niekedy za ndlslecheny

v chove, ktoré neboli Ziaduce ptalSie tradiné vyuzivanie PSP (RIGG, 2001).

Tradicia chovu vikych owiakov v oblasti Blizkeho vychodu a Strednej Azie na

ochranu stad pred Selmami nikdy nezanikla a jde strojom dobrych psov

10
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a vedomosti, ako vychov&vaa pouzivd tieto psy. Turkméni sa radia medzi
uznavanych chovatev ve’kych pastierskych psov — vlkodavov, dnes @owanych
Stredoazijsky odiak (FINDO, SKUBAN, 2011).

Vyhubenim mnohych predatorov z Europskej krajinyasovou migraciotiudi
do miest a kolektivizaciou poohospodarstva bolo spésobené, Ze da y®znatkov
o vyuzivani PSP stratilo (GEHRING, VERCAUTEREN, LBRY, 2010). Po 2.
svetovej vojne sa zniZzovali stavy oviec a tym ajtpgsov a zanikla kultirna tradicia
ich vychovy, vycviku a praktického vyuZivania (AW, SKUBAN, 2011) Viacero
plemien tychto psov je na pokraji vyhynutia alelaockovaju ako spotmici do rodin
a na vystavné dely. Takyto chov je vikym nebezp&nstvom pre plemendiudia
zabudaju na pdvodné poslanie PSP. Na vystavactastd uprednosbvané jedince,
ktoré sa v niektorych pripadoch exteriérovo anigtmwo nepodobaji na typickych

zastupcov plemena, kedysi sluziacich na salasoch.

1.2 Historia pastierskych straznych psov na Slovens ku

PSP prisli pravdepodobne na Slovensko z Rumun@&aka@nu cez ukrajinské
Karpaty spolu pri presune hospodarskych zvierahaiskych oblasti p@s ValaSskej
kolonizacie v 14. str.. Biele mohutné psy ktoréi lmal kazdom salaSi, ozé@vali ako
Tatransky ¢uvas, Liptak alebo ValaSsky pes. Na ochranu zvieratd ppeedatormi
a zlodejmi byvalo az 10 tychto psov, z ktorych sainulo narodné plemeno. Avsak
pocas 1. svetove] vojny ich pet klesol tak radikalne, Zze sa muselo vyvinu
systematickeé Usilie na zachratuwvata. Mnoho salaSov mali okrem psov tyfuvaca
casto kaukazského ®waka, stredoazijského owaka, podhalanskeho &wka aich
krizencov. Predpoklada sa, Ze naiatku 20. str. a hlavne po 2. svetovej vojne upadol
chov a spb6sob vyuZzivania PSP. Tradicii pastiersky@Znych psov hrozilo, Ze ostane
zabudnuta, ako #$as’ vSeobecného poklesu vipmhospodarstve a ako vysledok
komunistického rezimu (RIGG, 2002; PODOLAK 1967; BAK, A KOL., 1977).
Slovenski pastieri zali svojich psov uvazovana kol alebo o strom, aby v nich
vypestovali agresivitu W zlodejom oviec,¢o pred vojnou nebolo vobec vo zvyku.
Vinych krajinach sa uvazovanie psov nikdy nevyskglo. Dlhodoby vyskum

preukazal, Zze uvazovanie psov do blizkastedy alebo koSiara ma len negativne

11
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nasledky ( FINDO, SKUBAN, 2011). Pes uviazany na'agi neméa $ancu obrérstado
pred vékymi Selmami. Na néazi su bezmocné¢o si aj uvedomuju a pri utoku
predatorov ostanu v tichosti bez akychkek straznych prejavov. Selmy sa rychlo
nawia, Ze uviazany pes im neublizi a prechadzaju ppgoch a dokonca su pripady,
kedy pes na r@azi bol Selmou zabity. V takychto psoch sa vypesltoagresivita v
'udom, nemaju mozndsnaviazania sa na stadd@asto su trapené na sinku beziéie

a vody.

RIGG (2002) sa hlbSie zams a snazi zigtina zé&klade faktov, kedy nastal
zvrat vo vyuZzivani PSP a vo svojej praci piSe: neddvboli takmer vyhubené v rokoch
1920 - 30 apopulacia vlka bola vrovnakom obdole#Z tve'mi nizka kvoli
intenzivnemu lovu. Licencovany lov medi@v bol obnoveny vroku 1962 kvoli
expanzii populacie medda a zvySujucim sa Skodam na hospodarskych zvidratac
a \elinoch. Je nepravdepodobné, Zze ochrana hospgdhrgkierat bola v tontase
znizena. To v kombinécii s faktom, Zze zachrana eltavata z&ala skor a ze PSP boli
bezne uvéazovani v 1950 — 60 silne n&mjg Ze tradicia chovu a spravneho vyuzZivania
PSP na Slovensku upadla pred obdobim Komunizmiutedosti eSte pred druhou
svetovou vojnou mozno kvéli znizeniu populaciilkyeh Seliem a/alebo poklesu
tradicnych pd@nohospodarskych metad.

Pre&o zaalo uvazovanie psov? Pastieri chceli zvyagresivitu svojich psov
proti zlodejom oviec? Zda sa to méalo pravdepodoba&tom ostava, Ze dnesni pastieri
uvazuju svojich psov nataze, pretoze sa boja, Ze budu agresivni. Ale parpdde
prave ta réaz je dévodom zvySenej agresivitycvdudom. Mnoholudi na Slovensku
uvazuje svojich psov, a nie len PSP, naze D6vodom nemusi Byestovanie wiej
agresivity a tym aj straZenia nehriutesti, ale je to jednoduchsSie rieSenie ako utlrza
psa tam, kde ho majitehce mé. Mozno aj toto je dévod uvazovania psov na salasoc
Zabrani’ mu v pobehovani a udizao na utéenom mieste, aj kna ukor ich pracovnej

efektivnosti.

Pastieri opisuju, Ze dévody na uvézovanie psovéaiea. Niektori tvrdia, Ze
pustené psy by vyrusSovali pasuce ovce a mohli hyadgyyesivne vé& cudzimlud’om.
Iny dévod bol nebezgenstvo véine sa pohybujucich psov po cestach. J. GoliaSova si
mysli, Ze rozvoj cestnych komunikacii a motorizaejatiopravy v okoli salasov prispel
k Upadku tradiného chovu PSP (RIGG, 2002).

12



FEE KBVE

1.3 Rozdiely medzi pastierskym straznym psom a zavr acacim
psom a vychova pastierskeho strdzneho psa

Rozdiely medzi pastierskymi straZznymi psami a zeatémi psami su V&e.
Rozdiely su vich spravani aj fyziogndmiiudia sa snazili psov, ktorych mali na
straZzenie stado najviac prispésobiovciam aj vyzorom, aby ich ovce nevnimali ako
predatora a aby ich aj pastieri vedeli Baddivo odlist’ pri Gtokoch od SeliemCasto
vyberali vé’kych psov s prevahou bielej srstécam svedi aj dostatok plemien PSP
s bielou farbou ako napr.: slovensiygvas, podhalansky asiak, pyrenejsky horsky pes,
maremma, stredoazijsky &ak (FINDO, 2002).

,Obidva typy osiarskych psov s odliSnymi prejavmi spravania su etku
uzita’nymi pomocnikmi. Maju rozdielne zamestnania, zameca straZzenie: vyuzivajte
ich spravhym spdsobom!cehie strdZzneho psa na zavracanie statku je nespravn
a nesnazte sa o to(FINDO, SKUBAN, 2011, s. 57).

Je dolezité aby PSP nemali prilezitg®chytt’ zIé navyky od zavracacich psov
a preto je lepSie vychovawah aspda do Styroch mesiacov osobitne (RIGG, 2010).

Uz 9000 rokov vyuzivajdludia prirodzeny lovecky instinkt psov pri praci
s hospodarskymi zvieratamiClovek ani Ziaden stroj by sam nedokazal zdhna
utekajuce stado oviec tam, kde potrebuje. Prirogievecky inStinkt zdedil po vikoch.
Ten m& witd postupnos zaina priblizenim sa ku koristifalej nasleduje pozorovanie
koristi, prikradanie sa z&gou. Ked’ nastane spravny okamihéra korig’ prenasledova
- Stva’, az korig chytia, zahryzni sa do nej, zabiju ju a skonzumw@uicitelia
zavracacich psov ich trénuja aby péiliakonecny instinkt kori$' chytit a zabf.
Nah&anie koristi je u nich zakddovane, netreba ich d’.uPrikrddaju sa za ovcami
a ovce to rozoznavaju ako chovanie lovca a reagajio zhlukovanim sa. Zavracaci
pes je pri stddach tak dblezity, Ze je namiestekatdi by bolo vlastne mozne divé
zvierata bez ich pomoci domestik6veABRAHAM, 2007). V Azii nepoznali pastieri
psy na zavracanie statku. Tuto tlohu plnili strégeg. Ale len strazne psy by neslia
pri praci pastierov, keby nemali uz skrotené stéalspodarskych zvierat. NajznamejSie

plemena zavracaich psov su: borderska kolia, Sdlhasrsta kolia, korgi, pumi, puli.

Pri PSP ma spravanie tiez svoju naslednd&jprv sa pes priblizi ku statku,

overi partnera a prejavi podriadené spravanietyBlio psoch bolo instinktivne lovenie
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potl&ané a nahradzované socialnymi prejavmi podriadgniosinia a kontaktovania
zvierat. Ak sa prejavuju zvySky instinktivneho spdia ako napr. nahanie statku pri
mladych psoch, takéto spravanie sa musi iot@E&INDO, SKUBAN, 2011). V&Sinou
stali upozornenie psa pastierom na neZetandos’.

Spravanie, ktoré je pri PSP dblezite:

Déveryhodnog — oiaduplnos voci statku: znamena, Zze PSP sa bude sprava
doveryhodne v& zvieratam, ktoré ma ochiava’. Pes nesmie ubliZzovadomacim
zvieratam. Pri mladych psoch od 6 do 8 mesiacovemtjs’ ku zraneniu statku kvoli
hravému spravaniu psov. Takéto spravanie sa nepjgvad nedbéveryhodnétasom sa
vytrati alebo ako je vy3Sie spomenuté, da sa adstrapomenutim psa (FIDO,
2002). Je dolezité, aby & PSP, ktoré pride do kontaktu s hospodarskym a'aier
prejavovalo submisivne spravanie ¢vestatku. Zakladné prejavy podriadenosti su:
sklopené usi, privretécg Zmurkanie alebo vyhybanie sa priamemuljaalu, lihanie si
pred zvierdom, ukazovanie brucha (obr. 35). Ziaduce jermjohavanie hlavy (obr. 37)
a analnej oblasti psom (LORENZ, COPPINGER, 2002ND¥, 1999). Potlaenie
polovnickeho spravania je zakladnou poziadavkaeigka ktorej nebude niaautkanie
zvierata zo stdda naled ako korig' a pastier sa bude mbdspd’ahni’, Ze pes neubliZi

ani novonarodenym jahniatkam alebo teliatkam.

Vernog, naviazanas na statok: pod verntsu sa rozumie naviazanie psa na
hospodarske zvierata. pes ma schopulmsveku 16 tyztlov vytvorit’ si puto s osobou,
zviergd'om alebo s druhom (ovce, kozy), s ktorym je izolguaPri PSP sa vyuZiva tato
schopnog na vytvorenie puta medzi psom a napr. ovcou tawrinting. Pes ma
potrebu by pri stade, ktoré povazuje za svojich viastnyigmov svorky, nasleduje ich,
spi pri nich (obr. 32, 33, 38). Neupredrngt kontakt udmi alebo inymi psami.
Neodtula sa od nich na dlh&s. V pripade hrozby sa stiahne ku stadu (LORENZ,
COPPINGER, 2002; LORENZ, 1985; LANDRY, 1999).

StraZenie: predstavuje samotny prejav ochrany gissthnepriatéom ¢i uz to je
diva zver, predatori alebo cudzidia. Pri sledovani okolia pes reaguje na zmenoyut
brechanim a pri ohrozeni, ktorédisdej pokr&uje a zvédSuje sa pes nevaha zatito Pri
mladych psoch jéasté, Ze sa stiahnu ku stadu, ale po dozreti ataisenosti alebo

s podporoud’alSich PSP by mali ndadostatok sebavedomia na to aby kazdu hrozbu
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zahnali. U PSP su to prirodzené viohy a maju tesrtiah k naviazanosti. (FINO,
2002; LANDRY, 1999).

Prvy rok Zivota PSP sa rozdelil na 5 Stadii, ktpapisuju Stadia vyvoja.
Rozdelenie je orientaé a zavisi od daného jedinca a jeho povahovydindati.

1. Stadium je od narodenia po 8 tyidprvé dni je Stéa odkadzané len na matku.
Priblizne do dvoch tyztbv samé nie je schopné termoregulacie adoxlania. Z&inaju
fungova’ zmyslové organy —d udi. V troch tyZdoch sa prerezavaju zubjpalej
z&inaju Stence spoznavanajblizSie okolie vytvaraju sa prvé socialnetatzy, hry
a prejavy nadradenosti a podradenosti medzi stucadeina inymiclenmi svorky.

2. Stadium sa oziaje ako ranna mladésriblizne od 8 do 16 tyZobv. Je to
druhd faza vytvarania socialnych kontaktov. V tomveku vznikaju vazby medzi
druhymi psami a zvieratami a prave v tomto obdabimsusi St#a izolova’ od l'udi
ainych psov aumiesthimedzi zvieratq, na ktoré sa ma naviazde potreba
prispésoli pritomnog hospodarskych zvierat ku konkrétnemunsfe. PriliS malé
slabSie jahniatka nemdZzu tbyavreté s viac aktivnym si@'om, také Stea je lepSie
umiestni ku nebojacnym ovciam alebo baranom.n&tena mé priestor pre neruseny
oddych a kmenie, kam sa ovce nedosta@i@sto sa vyuZzivaju prenosné kovové oplotky
na izolaciu St&ata s ovcami. Tie sa po vypaseni oploteného priegiiozia na nové
miesto a to je vhodné aj Yddiska toho, Ze §ia sa nenaviaze na prostredie v ktorom je
ale na ovce, ktoré sa s nim aj na nové miesto pagsu Kontakt glovekom by mal
byt zachovany ale obmedzeny len riaknie a oSetrovanie. $ite sa moze pritat’ na
zakladné povely napr. ,ku mne, nesmies, stm"je v s@asnej pozmenenej krajine

potrebné.

3. Stadium — pokrola mladog je priblizne od 4 do 6 mesiacov. V tonitase sa
upewiuju socialne vazby so statkom a nema sa stgkaymi psami alebdud’'mi. UZ sa
zWCastiuje pasenia ale nie bez dozoru, aby v pripade @adnia alebo hrania sa
s ovcami bolo za toto spravanie potrestané. Pribathimého starSieho psa je Ziaduca,
pretoZze od neho ziskava sebavedomie a skiUserm$sigzJpotrebna socializacia $éa
aj s inymi psami, pretoZe pri stade sa vyskytigsto aj iné PSP a zavraciaky. V tomto
veku je dobré pokemva’ s vycvikom zakladnych povelov, ale nesmie saidie

dostavd priliSnej pozornosti od pastiera aby sa jeho poagirneodvracala od oviec.
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Nie je vhodné davaako odmenu za splneny povel Zradlondfa bude stt ako

odmena spokojndgastiera, ktory ma iy ociach Stéat’a autorita.

4. Stadium je od 6 do 12 mesiacov a Gmg sa ako dospievanie. V tomto veku
sa mbze prejavipa’ovné spravanie ako natanie oviec a hranie sa s nimi, trhanie za
usi a sré. Takéto spravanie je nutné razne potitestay sa neupevnilo. V tomto veku
swky z&inaju s haranim,éo mdzZe vyvold zmeny v spravani ako zvySenym
potulovanim alebo hryzenim oviec. Haranie odputpgaornog psov od ich prace.
Preto je vhodné v pripade takychto problémot B&P sterilizova Sterilizacia nemé
vplyv na pracu PSP.

5. Stddium — dospeloge od prvého roku Zivota psa. Pes by mal bgravne
naviazany na stado a hravé &@meé prejavy potkgené. V tomto veku je vhodné aby
nebol na pastvine so stadom sam. V pripade uto&daporov, k& jeho skisenosti a
sebavedomie nie su ke by mohol ziskazlé skdsenosti. StarSi skdseny pes hainau
spravnym straznym prejavom. Pri zahai napr. medva sa musia mladé psyit
opatrnosti aich pud sebazachovy by mal zab&gpaby sa priamo nevrhali proti
medvelovi, ¢o by ich mohlo sté Zivot. Psy vékych plemien ako su PSP dospievaju
neskorsie, ich vyvin je dokéeny az v tréom roku Zivota a preto treba pantate to,
Ze plnohodnotny straZzca bude najskér po roku apalvoch rokov, zavisi ttiastane

aj od konkrétneho plemena.

Zdroj: (LANDRY, 1999; RIGG, 2001; COOPINGER, COORIER, 2002;
RIGG, 2010; FINDO, SKUBAN, 2011)

1.4 Plemena pastierskych straznych psov

Vo svete sa vyvinulo ¥a Standardizovanych a uznanych plemien PSP. Niektor
plemend su popisané ale nie su oficialne uzn&uoéia pri vybere PSP by mali
rozmy¥at’ z kade si psa zaobstaraju. Na vyber maju p&atakrvnych chovov od
miestnych alebo zahramych chovatBov. Druha moznassu tzv. regionalne rasy. Su
to psy od pastierskych narodov alebo kultar, kisaépouzivaju tradnym spbsobom.
Tieto psy sU vystavené miestnym podmienkam prostredtvrdej praci. Musia
podstupi’ migracie medzi letnymi pastvinami a zimoviskankedy sic¢asto potravu

a vodu musia zaobstaraami, musia ky dostaténe odolné a prispésobené miestnym
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parazitom, predatorom a pracovnym narokom farmdRomzmnoZovanie tychto psov
prebieha bez zasahu pastierov. D& sa predpakladana rozmnozovani sa pdiigl tie
najsilnejSie a najprispdsobenejsie jedince. Pastahoduji o osude Stenie€asto
vyberl z vrhu len dve &tata podla osobnych preferencii a zvySok zabiju. Na mladé
psy su kladené vysoké naroky atkaeepracuju sp@hlivo, pastieri ich zabiju. Tento
systém chovu sa moze zdardy ale zabezgeije existenciu najlepSich PSP.

Chov cistokrvnych psov pochadza z par jedincov regiorjalagy. Tie su z ich
pbvodného prostredia odobraté a vytvori sa nowvatd’sky klub. OpiSe sa ich
vonkajSi vzitiad a vytvori sa Standard nového plemena. Na vystias@ hodnoti exteriér
zWastnenych jedincov a ti najlepSie ohodnoteni suia@jyyuzivani wWalsom chove.
Jedinci plemena su potomkami pbvodnych regionalngh ale ichd’alSi vyvoj je
regulovanylud'mi acasto sa odkiga od pévodnych jedincov. Jedince vyberané len na
zaklade exteriéru, k& nie su kontrolované ich povahove vlastnoghsto stratili
schopnos pracova ako ich predkovia z regionalnych ras (BI8, SKUBAN, 2011).

Zoznam plemien pastierskych strdznych psov je \Mtab

Tab. 1: Zoznam znamych plemien pastierskych stidzpgov.

Nazov plemena DalSie nazvy Krajina povodu

Aidi Atlasky horsky pes, Chien de Maroko

Akbas* I'Atlas Turecko

Anatolsky pastiersk pes |Coban Copegi Turecko

Bergamsky owiak Taliansko

Bernsky salasnicky pes Svagiarsko
Nepal, severna

Bhotia Himalayan mastiff India

Briard Alpsky pastiersky pes Francuzsko

Bulharsky pastevecky pes| Barachesto ovcharsko kuche Bulharsko

Cao de Castro Laboreiro Portugalsko

Tahmarda Tadjikian mastiff TadZikistan

Do-Khy Tibetska doga / Tibetan Mastiff Tibet

Estrelsky pastiersky pes |Cao da Serra da Estrela Portugalsko

Hellenikos poimenikos Hellenic Sheepdog / Greek Sheep( Grécko

Juhorusky owiak Rusko / Ukrajina

Juhovychodoeuropsky Bucovina shepherd dog; Ciatesc

ovéiak -bucovina de Bukovina Rumunsko
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Kangal kopgi* Sivas Kangal, Karabash Turecko
Karakachansko kuche Karakatchan Bulharsko
Kars Turecko
Kaukazsky pastiersky pes|Vlkodav Kaukaz
Kirgizkaya ovcharka Kyrgyzian shepherd dog Kirgizsko
Komondor Madarsko
KraSsky pastiersky pes |Kras, Karst, Istrijsky pastiersky peg Slovinsko
Kurdish Shepherd Dog Kurd Steppe Dog, kurdsky kangal | Turecko
Kuvasz Madarsko
Kyi-Apso Tibetska doga Tibet
Malorsky owak Perro de Pastor Mallorquin Spanielsko
Maremmansko-abruzsky
pastiersky pes Maremma Taliansko
Buryato, Mongolian Shepherd Da
Mongolsky pastiersky pes| Khonch Nokhoi Mongolsko
Podhalansky asiak Polsky) tatransky horsky pes, Gorg Pd’'sko
Pyrenejsky horsky pes Great Pyrenees, Patou, Pyr Francuzsko
Pyrenejsky mastin Mastin del Pireneo, Mastin d’Aragq Spanielsko
Rafeiro do Alentejo Portugalsko
Rumunsky karpatsk
owvciak Ciobanesc romanesc Carpatin Rumunsko
Rumunsky mioritsky
owiak Ciobanesc romanesc Mioritic Rumunsko
Sage Koochi Afganistan
Sage Mazandarani Iranian Bear Dog Iran
Sarkangik Uzbekistan
Slovenskyuva® Slovensko
5 Jugoslavsky / ilyrsky pastiersky pe byvala
Sarplaninsky pastiersky p¢ sarplaninac Juhoslavia
Stredoazijsky pastiersk
pes Stredneaziatskaya ovtcharka Rusko
Torkuz Uzbekistan
Chorvatsky pastiersky pes, Bosen
Tornjak pastevecky pes
Turkmensky alabaj Turkmensky pastiersky pes Turkmeénsko
Velky Svafiarsky 3
salasnicky pes Grosser Schweizer Sennenhund | Svagiarsko

* Medzinarodna kynologicka federacia povazuje tptemeno za farebnu variantu

Anatolského pastierskeho psa (RIGG, 2010).
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Slovenskyéuvac:

Krajina pévodu: Slovensko

Obdobie vzniku: stredovek

VyuZitie: strdZzenie domacich zvierat, spoitk, ochrana majetku

Verkog” a hmotno$. psy 62 — 70 cm, 30 — 45 kg, suky 59 — 65 cm, @6 kg

Histdria plemena: Pdévodni obyvatelia Valasskarikioli kocovni pastieri pasli
svoje stada po hrefech a na stigach horskych masivov Karpat. Na nase uzemie prisli
v prvej polovici 14. storéia a dostali sa az na vychodégs’ Moravy. Priniesli na naSe
Gzemie novy spdsob hospodarenia s ovcami, ovceatinoavne na produkciu mlieka.
Ich stdda nasledovali Ve pastierske psy, ktoré su pravdepodobne predkavata.
Udaje o pastierskych psoch pred prichodom Valachakmer neexistuja, ale
predpoklada sa, Ze aj vtedy muselithma obranu svojich stad nejaky spdsob ochrany,
pretoze aj k& sa paslo v juznych oblastiach Slovenska areal Wdlarozsireny na
tzemi celého Slovenska ( AND, SKUBAN, 2011).

HRUZA (1947) piSe: pokh mdjho nézoru jeduva plemeno vikého
eurépskeho bieleho dlhosrstého psa stmavo sfamb&obou. Poth stavby a farby
i vymeny srsti, ako i pdé chovania&uvata hlavne v zime a pdd stop jeho rozSirenia,
je ¢uvat potomok vékého bieleho psa polarneho. Bol privedeny v prnsichiatiach po
Kr. Gotmi a Purgundami z Pomoranska pri prilezitbstania stad Skétov gotského,
pochéadzajliceho z juznépsti Svédska do juznej Eurépy. Jeho najstarSieystopzno
hrada’ v pomoranskom bielom psovi pastierskom a pomom@nsgastierskom ostroSi
i v pomoranskom adfackom pudlovi. Na eurdpskej pevnine vyvinul satoe pes
v hlavnych dvoch typoch ato horskom ako tatransk@rpatsky, abruzzsky
a pyrenejsky a nizinnom ako pastiersky pomaranstiisky a slovensky. Na Slovensku
bol zaiatkom minulého storda paetni ale na zaatku tridsiatych rokov bol vyvazani
hromadne do Nemecka alBka. ISlo to takd’aleko, Ze nestdo vela, aby tuéuva
vymizol.

Prof. Antonin Hfiza bol pedagdg Vysokej Skoly veterindrneho lekarstBrne,
ktory sa zasluzil o zachovanie a slovenskéieeta. Priviedol dve nepribuzné 8&té

Z Tatier — psa Jerryho ackw Koru, umiestnil ich u svojho fa Jozefa Skoupila,
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majite’a chovatéskej stanice Zlata stiid v Skalici nad Svitavou. Prvy vrh bol
zapisany 4. 6. 1929 zalozili si 23. 9. 1933 ,Spalk&vateh

psi tatranskych o¥ackych ¢uvata v Brre* s vlastnou plemennou knihou.
Spaiatku boli uznané dva razy — Ky horsky, s kohutikovou vySkou u psa 65 cm,
suky 60 cm a hmotnésu 35 — 45 kg a maly nizinny raz, s kohutikovoukots 40 —
50 cm, StihlejSi, s hmotngmu 20 — 25 kg. Tym, Ze sa niekedy oba razy périli
spolane, postupne zanikali rozdiely medzi nimi a malgimiy raz ako taky sa
postupne vytratil z chovu. FCI na svojom valnomomhazdeni v juni v Prahe uznala
cuvata za samostatné plemeno a Standard bol vydany. 1968 pod:. 142 slovensky
duva: (SLOVENSKYCUVAC.INFO; MALEC,VANEK 2006; BARLIK, 192).
Zaradeniacuvaa medzi plemena FCl znamenalo @gstané odklonenie od jeho
pdévodného poslania ako pastierskeho psa. Pastiemvestovali peniaze do
.papierovych* psov apreto sa tieto psy objavujibrslkako spolénici v rodinach
a ochrancovia majetku (FIMO, SKUBAN, 2011).Cuva: ma viak u mnohyctudi zIU
poves, ktorlu ziskal kvoli zvySenej agresivite vychadzajouZz zo spominaného
uvazovania ale spravne drZzany a vychovavanya® je vyborny pes s vyrovhanou
povahou. V rokoch 2000 — 2004 belivati v projekte ,Ochrany hospodarskych zvierat
a zachrany vikych predatorov” podrobeni systematickému hodnateati pastierskych
schopnostiCistokrvné i ,neéistokrvné“ jedince boli umiestnené nagih farmach od
Cadce po UbBu. Uv&Siny posudzovanych psov boli zistené vlastnostorétsu
vyZzadované u PSP. Slovenséyva® sa prejavil ako menej agresivne plemeno oproti
kaukazskému avakovi, co sa mbze vyuZi pri umiestovani ¢cuvaov na salaSe
v oblasti, ktorych je zvySeny predpoklad pohybu ztad 'udi — turistov, hubarov
(RIGG, 2010).

Podhalansky owiak

Krajina pévodu: Pisko

Obdobie vzniku: z&aatok 17. stordia

VyuZzitie: strdZzenie domacich zvierat, spoitk, ochrana majetku

Velrkos’ a hmotnos: psy 65 — 70 cm, 45 — 68 kg, suky 60 — 65 cm,68&kg

Histéria plemena: Je blizkym pribuznym disaského kuvasa a slovenského

cuvata a inych eurdopskych horskych dakov ako napr. talianskeho bergmanského
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owiaka. Pochadza z Vieych azijskych mastifov prinesenych do Eurdpy prgse 1000

rokmi.

Podhalansky atiak je vyborne prisp6sobeny na drsne podmienky tprdi.
Ma silna kostru a svalstvo, srge hrubd, husta, bielej az krémovobielej farby.tde
klasicky horsky pes straziaci stdda hospodarskyiérat. Bol vyuzivany Kardanmi
a Amertanmi akotazny, policajny alebo vojensky pes, ale jeho povsdnanezmenila
a ostal spbahlivym strdzcom stad proti predatorom alebo cudbidiom (FOLGE,
1995). Dobre vycwieny podhalansky @ak vraj dokdZze stddo nie len sttdZale aj
nah&at’ pod’a inStrukcii pastiera, ale pracuje inak ako Specahne zavracaky ako
napr. border kolie. Tvrdi sa tiez, Ze podhalansk&aly radSej ostavaju pri stade, ako

by prenasledovali Selmy (RIGG, 2010).
Stredoazijsky owiak

Krajina pévodu: Blizky vychod a stredoazijské relub

Obdobie vzniku: starovek

VyuZitie: strdZzenie domacich zvierat, spoitk, ochrana majetku

Velkos” a hmotnos. psy 65 — 78 cm, 55 — 79 kg, suky 60 — 69 cm, &6 kg

Historia plemena: stredoaziat je jednym z praddhnydemien, ktoré sa
sformovalo Waka prirodnému vyberu na if@hlom Uzemi Kaspického mora aZz po
Cinu a od juzného Uralu po Afganistan (www.skaano.gk pravdepodobne pribuzny
kaukazskym pastierskym psom amozno aj tibetskegjeddPodobné psy kedysi
doprevédzali Mongolov pri ich vpadoch do vychodastrednej Europy (RIGG, 2010).

.Regiondlne rasy moZzno na&jsv Turkménsku, Kazachstane, Kirgizsku,
Azerbajdzane, Uzbekistane, Afganistane a Iraneed#&j sa o plemeno v pravom slova
zmysle, ale subor regionalnych réas, ktorych premesi vziadu aj vlastnosti je naozaj
zna’na. Spojovacinglankom tejto réznorodej skupiny psov je ich pévogracovne
poslanie, strazenie stad proti f&kgm Selmam, vikom, hyenam, Sakalom a leopardom.
Pod’a novSich poznatkov, &sné aziaty vznikli nedavno, mozno iba v dvadsiatom
storaii.“( FINDO, SKUBAN, 2011, s. 64).

Stredoaziat je sebavedomy, vyrovnanfydny, nezavisly, s Y&ym pracovnym
nasadenim a vydrZzou. Harmonicky stavanykyepes so svalnatym telom. USi a chvost

sa kupiruju. Krycia stsje rovna a podsada dobre vyvinuta. Farba srstikfgkdvek
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okrem vrodenej modrej a vrodenej hnedej, v akajkk kombinéacii a&ierneho plaga
na trieslovej (WWW.SKAARO.SK). V Kirgizsku aj Uzbistane organizuju psie
zapasnicke turnaje. Nie sU to zapasy na zZivot smé. Psy majua dobre vyvinuty
inStinkt sebazachovy a v zapasef’ kehravaju podriadentsu preukdzu svoju prehru
¢o je pre supera pokyn na ukemie boja (FINDO, SKUBAN, 2011). \azi su
oslavovani a ziskavaju ponuky na krytie od inycbvettd’ov. SllUzZia aj na stretavanie sa
kynologov — priatov, ktori na tychto zapasoch nachadzaju vhodnydv pse svoj
chov. Stredoaziati musia vo svojich domovinach wopr rade plni dobre svoje
pracovné ulohy, mta ku tomu zodpovedajucu povahu, exteriér je az dadhp
(KOPELIOVIC, 2009). V sdéasnosti sa ha nasom tGzemi stretavame s problénton, k
sa ale netyka vyline len stredoaziata. N vystavach sa prezentujingediktoré sa
zasadnym spbsobom liSia od pévodnych predstawvitglemena. Moderny chov zabuda
na podmienky v akych sa formoval tento typ psaetdiame sa s prekrmovanito, je
pre ,skromného" aziata Uplne neprirodzené, pretaZe svojej domovine mu
prekrmovanie nikdy nehrozilo, dokonca bez vody wwlirniekdko dni. Casto sa
stretavame s odkil@nim exteriéru od prirodzeného pracovnéholadh, to znamena:
priliSna hrubos atazkos, ovisnuté pysky, vikka, priliSna kozovitas Psy takéhoto
typu by malitazkosti v pustatinach s nafukovanim piesku do anjgrh vigok, ve’mi
tazké psy by pohyb v takomto teréne prédwani znasali zle a priliS ovisajuce pisky
a prilisna kozovitosby mohla braniv boji s predatormi (KOPELIO\d, 2008).

Kaukazsky owiak

Krajina pévodu: kaukazské Staty byvalého Sovietekalazu

Obdobie vzniku: stredovek

VyuZitie: strdZzenie domacich zvierat, vojensky pes

Velrkos’ a hmotnos. psy min. 68 cm, 72 — 75 cm, 45 — 70 kg, suky rédhcm, 67 — 70
cm, 45 - 70 kg

Historia plemena: na Kaukaze, horskom masive mé€dzinym a Kaspickym
morom Vv blizkosti Turecka a Irdnu sa celé stir@asli ovce, ktoré strazili kaukazské
psy pred vikymi predatormi a zlodejmi najmenej 600 rokov (F(H,G1995). Na
formovanie tohto plemena nemal vplyv len prirodnjper, ale aj tradicie narodov
osid’ujucich oblag Kaukazu. Prva zmienka oRkych molosoidnych psoch
pouzivanych v armade arménskeho cisara Tigrarsa Itlatuje od prvého st@ia p. n.
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l.. Chovatéskd praca s plemenom ¢aéa na konci dvadsiatych rokov dvadsiateho
storatia v ZZSR. Vyberali sa vzdy psy s dostatou fyzickou silou, sebavedomim,
nebojacnoou, vémi rozvinutym sluchom, dobrym zrakom a hustou nemmieavou
srgou (WWW.SKAARO.SK).

Je to robustny pes, ki silny s dlhou srt®u, ktora ma rézne sfarbenia: siva,
hrdzava, Zltohneda, biela, strakatd, palena. Hifexdhin Standard nepriptd. Kupiruju
sa mu uSi. Ma vyvinuty govnicky instinkt. Povahovo je to sebavedomy, pedejv
a ostrej, ale vyrovnanej povahy. U niektorych jedw je agresivita a zUrivesvel’ka.
Ta je spb6sobena tym, Ze kaukazakov pouzivali akengs&ych, sluzobnych psov
a agresivitu vé Tudom v nich podporovali. V 17. — 20. stéfoich pouzivali pri
vojenskych konfliktoch medzi Ruskym carstvom a Osskau riSou (FIRO,
SKUBAN, 2011). Do Nemecka sa toto plemeno dostabmckm 60-tych rokov
dvadsiateho stotta ako sluzobny pes pri pohrénej strazi, predovSetkym pri
Berlinskom mure. Po jeho pade vroku 1989 sa sediemia skupina tychto psov

rozpustila a dostala do novych domovov po celom &#m (FOLGE, 1995).

Pri skiSobnom nasadeni kaukazskych psov na Slowewnskranili svoje stada
velmi U¢inne pred medw®mi a vlkmi, bolo vSak zaznamenanych niBko
problematickych reakcii na cudzithdi (aj na opitych pastierov). Viac im vadili hoelic
leta ako slovenskyriuvatom (RIGG, 2010).

1.5 Prirodzeni predatori vyskytujaci sa na Slovensk  u

Vlk dravy (Canislupus)

Vlk dravy patri do radu masozravcov/Selie@atnivora) do ¢elade psovitych
(Canidag a je druhym najwsim predatorom po med¥evi hnedom v Eurdpe
(WWW.SOPSR.SK).

Na naSom Uzemi preziva prevaZzne v suvislych lesolofiyva aj polootvorenu
krajinu. Pévodne je to lesostepny druh. Prekon&f&évvzdialenosti aj krajinou bez
veget&ného krytu. Trvalo obyva stepi atundru. Slovensky patria k jednym

s

0 20 %lahsie (FINDO, SKUBAN, 2011).
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Predpoklada sa, Ze ziju tri poddruhy vika na seete vik dravy Canis lupus),
vlk gerveny Canic rufus)a vik etiopsky Canis simensis (BETKOVA, RIGG, 2005).

Potrava: vlk je masoZravec, len v malom mnozstvEqua travy a ovocie ako
potravny doplnok. Dokéaze naraz skonzumow&7 az 4,5 kgcerstvého masa. Vo
vynimoénych pripadoch aj 10 kg. Niekko nasledujucich dni neprijima potravu
(ZIMEN, 1990). Potla vyskumu VOSKARA (1993), ktory posudzoval zvySkoyrikti,
je 65% Kkoristi, ktord vlk lovi, hendikepovanej. Aok koristi je bd odstreleni
a nedoliadand zver na povatkach alebo zdrava zver, ktor4 bola v nejakej oo
nevyhode, ako napr. zly terén, sneh. V koristi pp@vali u diviakov ml&ata, az 80%
a poda opotrebenia ratic a nadjdenych zvyskov bol pretmg lov samic 70%. Na
z&klade tychto poznatkov méZeme potvrdielektivny a sanitarny cinok vicej
populacie.

Spbsob Zivota: zakladnou jednotkoucejl populacie je svorka. Svorky su
zloZzené z vodiaceho péaru ,alfa paru“ a ostatnyiénov skupiny. So socialnou
Struktarou je spojené rozmnozovanie, lodmknie, teritoridlne a hravé spravanie
(ZASZLOS, 2009). Priemerna Keos’ svorky je 4 — 6 vlkov, vynimime 10 vikov.
Dospievajuce vlky maju tendenciu ogas matersku svorku albdaju si nové Uzemia
a zakladaju vlastnt svorku (FIND, SKUBAN, 2011; WWW.WOLF.SK).

RozmnoZovanie: obdobie péreniatire v decembri alebo v januari atrva do
konca februara az marca. V severnej oblasti prebiphrenie o ni® skor ako
v juznejSich oblastiach. Gravidita trva 54 az 62sladchylkou 4 dni. MtBata sa rodia
od polovice marca do polky maja. Kkeg vrhu zavisi od mnoZstva koristi a hustoty
vlkov v oblasti. Ale vo vrhu byva v priemere 4 —n@lddat méze ich by az 10.
Umrtnos’ mladat je az 60% (WWW.SELMY.CZ; WWW.KAMPOLOVAT.SK).

VIKky boli na naSom Gzemi hojne rozSirené do pradpypice 19. stordia. Potom
ich paity klesli. Ich p@&et znovu vzrastol a takisto sa rozSiroval ich aredD. a 50.
rokoch. Areal vlka vtedy zaberal az 50% nasho Uaemivale sa vyskytoval v oblasti
severovychodného Slovenska, Vysokych Tatier, Qr&diany a Slovenského krasu
(HELL, 2001; HELL 2003). Zatal spbésobova znané Skody na hospodarskych
zvieratich, araticovej zvery. Preto bol vik draxyimany ako zbytny, krvilatny
Skodca a konkurentioveka pri love na zver. Pretaudia vymysleli rozne sposoby ako

ho likvidova® — stridanim, chytanim do Zeliez, travenim. V sedemdediatgkoch sa

24



FEE KBVE

aredl vlka zuzil iba na severovychodné Slovenskneza prisla od roku 1975, kedy sa
zakazalo chytanie do Zeliez, vyberanie didtz brlohov a travenie. Obdobielpgania
sa skratilo na 5,5 mesiaca (od roku 1999 na 2,5ates VEia populacia dosiahla
vrchol v obdobi 80. a 90. rokov. Vtedy ich na Sksleu bolo viac ako v inom obdobi
od 19. stordia (RIGG, 2008).

V sasnosti sa vlk vyskytuje na 42 % Uzemia SlovenBkajeho ochranu su
vyhlasované chranené Uzemia ato Uzemia eurépskghtamu, kde je predmetom
ochrany. Ide o079 Uzemi s celkovou vymerou 435 B83¢o tvori 9 % z vymery
Slovenska (WWW.SOPSR.SK).

Verkog vigieho teritéria sa pohybuje od 15000 do 19 000 RENIPO,
CHOVANCOVA, 2004). Tieto poznatky su z Gdajov zisieh telemetriou zo
Slovenska. NovSie Uudaje z Chorvatska s vyuzitirelitag¢j telemetrie ukazali, ze viky
obyvaju Uzemie az 60 000 ha. Svorka pokryva Uzewng¥a vasSie, ako je vymera
jedného povného reviru a to je dévod, prev mnohych Statoch, kde sa nerobi alebo
sa nereSpektuje vyskum priestorovej aktivity, sdtpalkov vysoko nadhodnocované
(FINDO, SKUBAN, 2011).

Urcenie koristi usmrtenej vikom: ovce a kozy viky usinmahryznutim do krku
alebo prednegasti tela. Niekedy odhryzne cell hlavu. Vyskytugl & poranenia
papule, zahryzy do hrude a pod predna lopatkéa®ditoku na stadsasto pohryzu
nohy alebo silnym zahryzom otvoréag’ brucha. Strhnuta kotisnema véa ran len
dobre smerované zahryzy do zZivotne délezZityakti tela. Pri vikej koristi, ktora sa
moze brarti rohami je Utok smerovany na zaddgg’ tela — stehna a brusna dutina.
Niekedy je typicky zahryz do papule, ktory spésapline ochabnutie koristi. Psie utoky
su typické mnohymi zahryzmi a krvnymi podliatinana koristi, ktoré je mozné vidie
po odrati koze (FINO, SKUBAN, 2011).

Status ochrany na medzindrodnej Urovni a v SR: \dheay je potla cerveného
zoznamu cicavcov IUCN zaradeny medzi druhy LC -stle@oncern so stabilnym
popula&nym trendom. V ramci medzinarodnych dohovorov aspyah predpisov je vik
dravy zaradeny v priloh& Il (prisne chranené druhy Ziighov) Dohovoru o ochrane
volne Zijucich organizmov a prirodnych biotopov (Bera)v Dohovore o ochrane
stahovavych druhov vme Zijucich ziv@ichov (Bonn), v prilohei. 11 Dohovoru o

medzinarodnom obchode s ohrozenymi druhmineozijucich Ziv@ichov a rastlin
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(CITES - Convention on International Trade in Erglred Species of Wild Fauna and
Flora) a v prilohet. Il a IV Smernicou Rady 92/43/EHS z 21. maja 1@0achrane
prirodzenych biotopov a Vae Zijucich Ziv@ichov a rastlin v plathom zneni.
V zmysle zakonai. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneagkorSich
predpisov je vika dravého zakazané celomchytd, zraiova’, usmrcova a ntit’ jeho
obydlia, najma brlohy s mé&tami v dvoch prihraghych oblastiach nachadzajucich sa
v okreseCadca a v okresoch Risdva a Kosice okolie; v Gizemiach s piatym stup
ochrany - celkova vymera tychto uzemi je ¥ashosti 87 006 ha z toho 76 199 ha je
vymera Uzemia, tvoriaceho areal vlka dravého.lRaghlasky Ministerstva Zivotného
prostredia SR. 24/2003 Z.z., ktorou sa vykonava zakorb43/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov Jeavdravého zakézané chgta
zraiova’, usmrcovd a ntit’ jeho obydlia, najma brlohy s mfatami v obdobi od 16.
januara do 31. oktdbra kalendarneho roka; V zmyslkonac¢. 274/2009 Z.z. o
polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zédkon@ujerraind kvotu lovu vika
dravého Ministerstvo pédohospodarstva a rozvojdeka SR na zaklade navrhov
krajskych lesnych uradov a ich poradnych zborovamgai jednotlivych pbovnych

oblasti.

Medved’ hnedy Ursus arctos)

v

Medveal hnedy je nas pdvodny Zividny druh a predstavuje nafgiu eurépsku
Selmu. Na naSe Uzemie sa pravdepodobne dostakarB&keho polostrova nielioymi
migracnymi vinami od konca poslednej dobiadovej. Populacia medda je
v sitasnosti chranena Bernskym dohovorom. Bol vypracpvaavazny dokument —
Akény plan pre ochranu medva hnedého v Eurépe. Na Slovensku by si vSak predmet
ochrany — medv® hnedy v aknom plane zasluzil viac pozornosti (LENKO, a kol.,
2014). Je celokme chraneny areguiay alebo ochranny odstrel sa realizuje so
sthlasom Ministerstva Zivotného prostredia SR (BN SKUBAN, 2011).

Typické prostredie medd&a sU suavislé arozsiahle lesy. Vyskytuje sa
v zmieSanych horskych lesoch ale ajistych bwinach, dubinach. Vyltadava skalnaty
terén s vyskytom roklin, jaskya r6znych ukrytov vhodnych na oddych a brloZenie
(JOB, 2007; FINDO, SKUBAN, 2011).

26



FEE KBVE

Spbsob Zivota: meddeje samotarsky Zijuce zviera. Samica byva sdiatami
pri ich vychove do odstavenia mlat. Na zimu sa meddeuklada do brlohu, ktory si
tvori v hustych porastoch, vo vyvratoch stromowal® skalnych previsoch. Med¥e
sa radi medzi nepravych zimnych &pé V praci HELL, SLAMECKA (1999) sa
opisuje zmena telesnych funkcii gas zimného spanku nasledovne: telesna teplota
klesne o priblizne 04 — 5 °C, rovnako spotrebalikgsklesne takmer na polovicu
a srdény tep sa spomali o 75%. Je teritorialny, a ak raasvojom teritoriu dobré
podmienky ostava &om cely Zivot. Odhadovala salkes’ teritéria na 1000 — 3000 ha
(JOB, 2007). FINO, SKUBAN (2011) pide Ze, nové poznatky ziskanémetrickym
vyskumom ukazali: J&os’ Uzemia obyvaného jednym medi@mn, zavisi od veku
a pohlavia jedinca a reprodiriom statuse dospelych samic mézé by 7000 do
60 000 ha. Medvedice s ndlatami vyuZivaju mensi priestor, ako dospelédgéine
samce, ktoré sa mozu pohyboévao vynimanych pripadoch az na 150 000 hal'kée

mobilita spdsobuje nadhodnocovani€tpomedve’ov.

Potrava: medw# je vSezravec. Zaklad tvori rastlinna potravalublje lesné
plody aliuzy rastlin (JOB, 2007). Ziwdsne bielkoviny nahradzaji konzuméaciu
blanokridlovcov, najmd mravcov a masa kopytnikowr, Z8ochlinoZravce ale dokazu

lovit' choré, mladé alebo nepozorné jedince raticoveaj.zve

RozmnoZovanie: Obdobie pareniaina koncom aprila a trva do konca jula.
Medvedice sa paria s viacerymi partnermi aby zaddlzmchranu svojich buducich
mlad’at pred usmrcovanim samcami tzv. infanticidou.d@k& sa rodia v januari a gt
mlad’at byva 1 — 3 vynimine 5 mil@'at. Dospelosti séasto doziva iba jedno mfa
(FINDO, SKUBAN, 2011).

Na Slovensku bol medde hnedy v 19. stokd takmer vyhubeny, daka
Sportovému lovu a prenasledovaniu. Zakaz lovu dai rd932 ochranil v Zapadnych
Karpatoch zvysky izolovanej populacie a umoznil pgjrodzend obnovu. V druhej
polovici dvadsiateho stoé@m sa Waka dostatku vhodnych biotopov a a ochran&lza
vyskyt medvda zvySovd vyraznejSie. Koncom 50-tych rokov sa na Slovensku
vyskytovalo cca 200 meddev. Lov medveov bol op& povoleny na zaklade
zvySenych Skdd nacelstvach, dobytku a urode. Ale aj napriek tomu péga rastla.
Neboli stanovené obmedzenia lo¥m sa tyka veku, pohlavia vahy, preto s&qumici
orientovali na najuwie jedince kvoli najlepSej trofeji a zisku. To spbilo, ze
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v sedemdesiatych rokoch trofejovy lov z niektoryoblasti eliminoval 80 — 90 %
velkych starych samcov. Vroku 1980 Statna ochranaogyi zaala zavadza
poziadavku planu lovu pre hmotnostné kategorie. r@di 1999 bol lov medvia
zakazany na Uzemi s tretim a vySSim sbap ochrany. Jarny odstrel nebol povoleny od
roku 2000 a od tohto roku sa mézu legélnetldva medvede s hmotnisu do 100 kg
alebo so Sirkou prednej laby do 12 cmiZzkdu zadnej laby do 21 cm (RIGG,
ADAMEC, 2008).

.,V slrasnej dobe sa v&ina Statistik o p&etnosti medwéa hnedého na
Slovensku zasadne rozchadza, pretoze neexistjenzieomplexny vyskum zamerany
na ur‘enie pa@etnosti. V mnohych pripadoch sa jedna lediagta’né informacie
z oblasti ako NP Mal& Fatra, TANAP, NP Poloniny, KBl Pd’ana, kde sa napriklad
niekde realizuje v&oplosSné d&tanie, inde telemetria a podobngLENKO, a kol.,
2014, s. 8).

Urcenie koristi usmrtenej meddem: ob& usmrcuje jednym uderom laby alebo
zadhryzom do lebky, chrbtice alehm@sti nad nosom. Koristi sa snazi zlénviaz.
Uhryznutia sucasto v oblasti pliec alebo hrdla. Na odratej kodi \8diet’” krvné
podliatiny po pazurochCasto ako prvé otvori hrudny ko3 alebo brudni dufifiNDO,
SKUBAN, 2011).

Rys ostrovid (Lynx lynx)

Optimalnym prostredim pre rysa su zmieSane, liétimatrské lesy a ildhaté
lesy. Vyskytuje sa aj nad hornou hranicou lesa, kgf@adava skalnaty terén. Oproti
vlkom a medvéom ma rys u nas najiie rozSirenie. Jeho aredl zaberd 47 % rozlohy
Statu (FINDO, SKUBAN, 2011). Nevyskytuje sa na otvorenych steip a tundre
(WWW.NAVRATRYSOV.SK).

Spbsob Zivota: su to samotérske zvierata, okredolub parenia a vychovy
mladat. Aktivne sU najma v gaych hodinach. V oblastiach, kde nie sua silne
prenasledované alebo vyruSované su aktivne aj @ezN& odpdinok si vyladavaju
skalné vyklenky, jaskyne alebo husté porasty (WWWAVRATRYSOV.SK). Vakos’
Gzemia, ktoré obyva zaleZi od potravnych zdrojoypa prostredia. Telemetricky

monitorované samce vyuzivali vigikych Karpatoch hragiacich so Slovenskom
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12 000 a samice 8 000 ha. Priemern&keg’ teritéria sa pohybuje okolo 11 500 ha
(OKARMA, 2000).

Potrava: rys je ako iné rtkovité Selmy striktny masozravec. Jeho potrava
pozostava z roznej koristi. Denna spotreba méasdsfareuje 1 — 2,5 kg. Zivy sa iba
Zivou ulovenou koriou, zdochliny a strhnuté kusy po inych Selmach nekmuje. Ak
ulovi v&Siu korig’, opakovane sa ku nej vracia a niektoré kusy zawabHlavnou
zloZkou potravy su kopytniky. 52 % ulovenej korigi srrtia zver (HELL, 1973).
Druhoradou potravou sl zajace, mysi a mensie v@RNDO, SKUBAN, 2011).

sy W s

viky, divé maky ale aj talavé psy. Ustupuje len vikovi (WWW.JARA.SK).

RozmnoZovanie: obdobie parenia je od februara dovjpe aprila. Gravidita
trva 67 az 74 dni, vo vrhu su priemerne 2 — 3dmatd vyniméne 1 — 4
(WWW.NAVRATYRYSOV.SK). Rovnako ako pri inych Selmé&ge umrtnog mlad’at
do prvého roku vysoka. Mi&ata su s matkou 10 mesiacov. Po tomto obdobi odeiiad
a zakladaju si vlastné teritérium (AIND, SKUBAN, 2011).

V davnych dobach hojne obyval celé tzemie Slovengkabdobi rokov 1892 -
1909 bolo rysov uz malo @m svedi rocny ulovok len 15-32 ks. Fovnici vo v&kom
polovali na rysa, pretoze tak ako iné Selmy povazdvalza konkurenta pri love. Po
prvej svetovej vojne bola petnos’ rysa u nas eSte nizSia. &g ulovok v obdobi
rokov 1924 — 29 dosahoval priemerne len 18 ksradtidovkov bol klesajuci. M&ina
rysov sa chytali do Zeleznych pasci. V roku 193p¢adal a neskér aj zrealizoval navrh
na ochranu rys&o malo za nasledok pomalé stupanie rysej popul&ag/&si narast
populacie nastal @as a po druhej svetovej vojne. Uvadza sa, ze v @49 Zili v 15-
tich okresov z celkovych 91 a konkrétne v tychtchgmiach: Slovenské Beskydy,
Oravska Magura, M&a Fatra, Liptovské hole, Vysoké Tatry, Nizke TatBpiSska
Magura, Levdské vrchy, Vihorlat a Slovenské rudohorie. V 19560-sa rys vyrazne
rozmnozil a zvésil svoj areal najma zapadnym a juznym smerom. Va880. rokoch
20. stor@ia vrcholil ulovok rysov - rény priemer predstavoval vySe 110 zabitych
rysov. P@etnos Selmy prudko klesla. Od roku 2001 bol lov rysadkidivne zakazany
( HELL, 2003). Pod’a odbornikov na \&é Selmy, ktori sa venuja projektu ,SpoluZzitie
s karpatskymi prizrakmi“ je cyklické kolisanie qggdnosti karpatského rysa priblizne
kazdé dve deseocia, ale tento Udaj nie je relevantné potvrdenyysarkarpatského
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nereaguje populacia cyklicky na kulminaciecgmosti sriej zveri, ako to je urysa
kanadského, ktory reaguje na poguak viny zajaca sneznicového. Kolisanie bolo
pravdepodobne  spb6sobené  nadmernym legalnym  ahefega lovom
(WWW.KARPATSKEPRIZRAKY.SK). Rys je v stasnosti celoréne chraneny.

Rys vyrazne napomaha udrzidveovnovahu v prirode. Vykonava setek
a asanénu sluzbu, zlepSuje pohlavnu a vekovu Struktaricosej zveri, vémi dobre

vplyva na zniZzenie $kod spésobovanych raticovouarv@VWW.JARABA.SK).

Rys robi Skody na hospodarskych zvieratach tam,bikdleeintrodukovany ako
napr. v oblasti Skandinavie, Rakusku, Siajku a Franctzsku. V strednej a vychodnej
Europe, kde je pbvodny druh, su Skody na hospogdnskevieratdch zriedkavé
(FINDO, SKUBAN, 2011).

Urcenie koristi usmrtenej rysom: rys pri utoku na kiopky skai na chrbat
adrzi sa pazurmi azahryzne do krku. StrednBkvekoris’ chyti labami atiez
jej zahryzne do krku. Koriszabije cielenym zahryzom do hrtana, zriedkavegie
zétylku. Zahryzom urobi hlboké, strednelké nerozstrapkané, presne umiestnené
rany. Na tele koristi nebyvaju zahryzy ani poditigt Ak su stopy po pazuroch, tak
byvaju hlboké (FINDO, SKUBAN, 2011).
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2 Ciele prace

Zhodnotenie etologickych prejavov pastierskych zstyg@h psov na

vybranych farmach gas pastevnej sezény.
Moznosti a limity vyuZivania pastierskych straznysov

Vplyv systému chovu oviec a ich ochrany protfkign Selmam v kontexte
na charakter krajiny
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3 Metdéda a material

Pre zhodnotenie vyuZzitia pastierskych straznychv pso farmach v novodobych
podmienkach sa robilo etologické pozorovanie psderéne na vybranych farmach
a dotaznikovy prieskum, ktory sa vyhodnocoval nélarfe odpovedi farmarov na

Slovensku.

3.1 Etologické pozorovanie pastierskych straznych p sov

Prva ¢cag’ prace bola zameranad na pozorovanie pastierskyéiingth psov
v teréne pdas pastevnej sezony v roku 2015. Vybranych bol@ddy r6zneho veku,
pohlavia a plemena z troch fariem na Slovensku.oRwanie pre kazdého psa sa
opakovalo trikrat, jedno sledovanie trvalo dve mydh sledované Udaje sa zapisovali do
vopred pripraveného protokolu. Obsah protokolu ameral na zakladné informacie
o mieste, kde sa pozorovanie konalo, identéilia informacie o konkrétnom
pozorovanom psovi, odhadovala sad’kest’ stdda pdas pozorovania, poveternostné
podmienky Wase pozorovania, pritomnbosych psov a konkrétngas od a do kedy
pozorovanie prebiehalo. ¥alSej ¢asti protokolu sa zaznamenavali charakteristické
prejavy PSP ptas pozorovania. Ako prvé sa pozorovalo spravanié pxé prichode
cudziehocloveka do blizkosti stdda. Vyhodnocovali sa prejagyaku vzdialena'spes
zane reagov@ na cudziehocloveka alebo ho ignoruje, ohlasenie psom cudzieho
¢loveka ¢i pes pribehne k cudziemtloveku bez brechania alebo krizi okolo neho.
Zaznamenavali sa prejavy dtmj hrozby, agresivneho spravania a ako sa pesaspra
po zoznameni sacovekom — mal zaujem o hrutkvekom, trvalo ho nasledoval alebo
sa vratil ku svojej praci. \alSejcasti sa zaznamenaval spésob strazenia stad&aoKo
% casu stravil pes pri pastierovi a pri ovciach, kdepstas straZzenia nachadzal: na
vyvysenom mieste, v strede stdda alebo na okraflastHodnotil sa vah psa ku
pastierovi¢i pes pastiera ignoruje, aka je poslugnpsa v@i pastierovi, akatasto ho
pocas pasenia nasleduje. Pozorovali sa prejavy kantadd ku pastierovi: oblizovanie,
obtieranie, hra s pastierom a zhodnotilo sa nadiazpsa na pastiera. Sledoval sa aj
vztah pes — ovcali pes ovce ignoroval alebo ich nasledoval. Sledwsgal udrziavanie
fyzického kontaktu medzi psom a ovcou oblizovanidotykanim sa pyskami.
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Zaznamenavali sa negativne prejavy psowi vavciam ako hranie sa s ovcami,
nah&anie a agresivne spravanietvovciam. Zhodnotilo sa celkové naviazanie psa na
ovce. Miera akou sa kvalitativne hodnoty merali &io / nie, vzdialenosti na aku pes
reaguje na cudziehgloveka sa vyjadrila v metroch, meranéasu straveného pri
ovciach a pastierovi sa vyjadrilo v percentach.sspdstraZenia, nasledovanie pastiera a
oviec sa odstufpval mierami: staledasto / niekedy / malokedy / nikdy. Poslushks
pastierovi sa hodnotila ako: slaba / dobra, naviezpsa na pastiera a ovce sa hodnotilo
ako: Uplne / slabSie / Ziadne. Protokol, ktory saizl na hodnotenie etologickych

prejavov pastierskych straZznych psov je v tab.2.

Tab. 2: Protokol pouzity pri sledovani pastierskystitdaZznych psov v teréne s

vysvetlenim jednotlivych pojmov.

Lokalita Sala$ / druZstvo, na ktorom sa pes nachadza

Pes: plemeno, pohlavie, | Informacie o konkrétnom psovi: plemeno, pohlaviek v
vek

Stado: vékos’ Priblizny paiet oviec, aky pes strazil v lpozorovania

Patasie Popis poveternostnych podmienolképs sledovania

Pritomnos inych psov Pritomnos inych psov, ktoré su pri pasenicas pozorovania pritomneé pfi
sledovanom psovi. Riaju sa aj zavraciaky. Ano / nie (i)

Pozorovanie od - do Cas od kedy a do kedy prebiehalo pozorovanie psov
PES -CLOVEK Reakcia psa na prichod cudziethaveka ku stadu
Prichod¢loveka: Aka vzdialenot musi by medzi cudzinglovekom a psom alebo stadom),

vzdialenos na ktort pes | aby pes zé&al reagové — zmenil akokdvek svoje spravanie. Metre
reaguje

Ignorovanie Po zhliadnuti cudzej osoby psom, pes nejavi zaugm, spravanie sa
nemeni. Ano / nie

Ohlasenie Pes reaguje na cudzietloveka brechanim. Ano / nie

Pribehnutie bez brechanigPes bez ohlasenia pride k cudzistiuyeku. Ano / nie

Krazenie Pes nejde priamo k cudziersioveku ale obchadza ho v tvare kruhu. Ano /
nie

Uto¢néa hrozba Pes reaguje na cudzietioveka Gt@nou hrozbou: postavenie sa proti
¢loveku, vi€anie, cerenie zubov. Ano / nie

Agresivne spravanie: Pes reaguje na cudzietioveka napadnutim, pohryzenim, pripadne

vypad, napadnutie, nah&anim. Ano / nie

nahdanie

Po zozndmeni dovekom:| Ako sa pes sprava ku cudziekiaveku po zozndmeni sa s nim
(onuchanim)

Hranie sa glovekom Pes o cudzieh8loveka aj nd’alej javi pozitivny zaujem, reaguje na

¢loveka hrou. Ano / nie
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Trvalé nasledovanie

Pes po zoznameni cudzietloveka nasleduje (ide za nim). Ano / nie

Vratenie sa ku praci

Pes sa vracia po zoznameni sa s cudiirekom ku svojej praci,
odchadza od neho. Ano / nie

SPOSOB STRAZENIA
STADA

% casu straveného pri
pastierovi

Percenta@asu z celkového dvojhodinového pozorovania, ktesegtravil
v tesnej blizkosti pastiera. #asu

% casu straveného pri
ovciach

Percenta@asu z celkového dvojhodinového pozorovania, ktestgtravil v
blizkosti stada. %asu

StréZenie z vyvySeného
miesta

Pes je p&as straZenia stdda na vyvySenom mieste, z kadeypezkolie.
Stale [kasto /niekedy / malokedy / nikdy

Rozmiestnenie: v strede
stada

Pes sa pfas pasenia presuva do stredu stada medzi ovce./Saéto
/niekedy / mélokedy / nikdy

Po okraji stada

Pes sa presuva na okraj stada. Stédesto /niekedy / mélokedy / nikdy

PES - PASTIER

Vzajomny vZah psa a pastiera

Ignorovanie pastiera

Pes si pastiera pas pasenia neviima. Ano / nie

Poslusnogku pastierovi

Pes prejavuje posludrtbgoci pastierovi. Reaguje na povely. Slabé / dok

Dra

Nasledovanie pastiera

Pes sa ptas pasenia pohybuje v blizkosti pastiera, naslduujeStéle /
¢asto /niekedy / méalokedy / nikdy

Udrziavanie kontaktu:
oblizovanie, obtieranie s3

Pes udrziava s pastierom fyzicky kontakt oblizigstiera, obtiera sa o
\neho. Ano / nie.

Hranie sa s pastierom

Pasas pasenia pes prejavuje zvy3eny zaujem o pastiei@sa s nim. Ang
/ nie

Vidite'né naviazanie psa

Zhodnotenie celkového naviazania psa na pastiemasgmsenia. Upiné /

na pastiera

slabSie / ziadne

PES - OVCA

Vztah psa ku ovciam

Ignorovanie oviec psom

Pes ovce ignoruje, nejavi o ne zaujem pripadnéabdadichadza. Ano /
nie

Nasledovanie oviec

Pes javi o ovce zaujem , po presuvani stada owstedwge. Stale ¢asto
/niekedy / malokedy / nikdy

Udrziavanie kontaktu:
pyskami, oblizovanie

Ano / nie.

Hranie sa s ovcami

Pes sa pias pasenia hra s ovcamiaha ich za vinu, chyta im nohy, beh
pomedzi ovce, nafita ich. Ano /nie

Nahd&ianie oviec

Pes méa péas pasenia tendenciu nahéosce ako kori& Ano / nie.

Agresivne spravanie ku
ovciam

Pes reaguje na ovce agresivne — pohryzenie, zatrhAoo / nie.

ViditeI'né naviazanie psa

Zhodnotenie celkového naviazania psa na ovamgpasenia. Uplné /

na ovce

Pes udrZiava fyzicky kontakt s ovcami, dotykajipgskami, oblizuje ovce.

D

slabSie / ziadne
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Sledovanie psov sa robilo od augusta do konca oktoa farme v Brusne, kde
sa sledovali psy Baron — kaukazskyciak, Bona — kaukazsky o¢wak, Miky —
slovensky ¢uvat, Tapa — kaukazsky @iak, Aron — kaukazsky avak, Bora —
podhalansky aotiak, Cedra — kaukazsky &ak. DalSie sledovanie bolo na farme
v Kokave nad Rimavicou kde sa sledoval pes Bardrmaukazsky oviak. Posledna
farma, kde sa pozorovania uskirdi bola na Povrazniku, tu sa sledovali psy Aisa —
stredoazijsky osiak, Hana — stredoazijsky &ak.

Pozorovanie sa uskutitovalo v dopoludajSich hodinach priamo na luke pri
pasucom sa stade oviec. Agresivita psoviveudzim 'udom sa skuSala mojim
prichodom ku stadu na &atku pozorovania, alebo vinom pripade som odisla
z blizkosti stdda a po istoase som sa vratila ku stadu z iného smeru, aby sya p

vnimali ako cudzieholoveka.

Pre kazdého psa sa robili tri pozorovania a z rgahvytvoril jeden finalny
~Spriemerovany* protokol, takZze vzniklo dokopy lfbfkolov. Pozorované vlastnosti
sa opisali slovne. Vytvorila sa tdta, kam sa zosumarizovali zakladné informacie
0 psoch: meno, plemeno, pohlavie, vek, lokalitaamdlezitejSie vlastnosti, ktoré boli
pri PSP sledované: pes — cudiivek (ignorovanie; primerany zaujem: pribehnutie,
brechanie; agresivne spravanie), pes — pastiercd%tl straveného pri pastierovi;
ignorovanie pastiera; poslustipsiaviazanie na pastiera; nasledovanie pastiees)—
ovca (% casu straveného pri stade; ignorovanie oviec; nasbete oviec; kontakt
s ovcou; hra s ovcou; agresivne spravanié @eciam; naviazanie na ovce). Statisticky
sa dokazovalgi je vztah medzi pozorovanymi vlastri@sni psov a to konkrétne medzi
brechanim psov na cudziehdoveka aich naviazanim na staddo, kontaktom psov
s ovcami aich naviazanim na stado, nasledovaniec gssami aich naviazanim na
stddo, a percentordasu straveného psami pri pastierovi a percentasu straveného
pri ovciach. V exceli sa porovnavali sledované hkativne velEéiny pomocou Chi-
kvadratoveho testu pri hladine vyznamnosti 5% &eatugov vo'nosti 1. Utila sa
nulova hypotéza HO: medzi subormi nie je Statistigkznamny vZah. Alternativna
hypotéza HA: medzi subormi je Statisticky vyznanwagah. Vytvorila sa kontigeima
tabu’ka, kel’Zze bolo k dispozicii malo dat, vynasobili sa desiatUrcili sa teoretické
ocakavané udaje, vypaala sa kriticka hodnota CHi kvadratu a v§ipalo sa testovacie

kritérium. Porovnalo sa testovacie kritérium sikkbu hodnotou a dila sa Statisticka
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vyznamnos. Vyhodnotili sa aj kvantitativne vlastnosti a terpentocasu, ktoré psy
stravili pri pastierovi a percentéasu, ktoré stravili pri ovciach. Na vyhodnotenie sa
pouzil Pearsonov Statisticky test. Korelacia médsathové vysledky v rozsahu <-1;1>,

¢im je vysledok blizsi 0 tym slabsSia je korelacia.

3.2 Dotaznikovy prieskum

Druha ¢ag’ prace pozostavala z vytvorenia dotaznika pre aghuigatdov
a majitdéov oviec na Slovensku. Prieskum realizovala mimdnéa organizacia
Spolanog’ pre karpatski zver vramci projektu ,Podpora biedzity zlepSenim
manazmentu konfliktnych situdcii medzilkgmi Selmami a&lovekom*®. Dotaznik sa
posielal v lete v roku 2015 formou posty vySe 2&thfarom. Mali moznasvyplinit
dotaznik aj v elektronickej podobe na internetostanke mimovladnej organizacie
http://www.carpathiawildlife.sk/index.php/sk/dotéizn V dotazniku mali  farmari
vyplnit kontaktné Gdaje, kde sa farma nachadza, akgtpaviec chovaju a spdsob ich
ustajneniaDalsie otazky boli zamerané nal'kes’ $kod od predatorov za roky 2012 —
2014, blizSie informacie o utokochlkgch Seliem na hospodarske zvierata, rozdelenie
utokov poda mesiacov. Ostatné otadzky sa tykali PSP na farmAg&B plemena
vyuZzivaju, spbsob ich drzania a s akymi obmedzenganstretavajua pri chove PSP.
Jedna otazka zievala, aké iné spdsoby ochrany okrem PSP vyuZifejmari na

svojich farmach.

Navratnog dotaznikov bolo pomerne nizka 48 dotaznikov z toh®
v elektronickej podobe a 26 v papierovej podobeplhgné dotazniky sa spracovali
a vyvodili sa z nich zavery aj v grafickej podob&zor predkladaného dotaznika je
v tab.3.
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Tab. 3: Dotaznik, ktory bol pouzity v prieskume.

1. Nazov a adresa agropodnikatela alebo meno a priezvisko sukromnej osoby

2. Telefén, email

3. Kataster obce kde su ovce pocas pastevnej sezény

4. Ako ustajiiujete ovce pocas noci:

0 kosarovanie

]

ovdin

5. Aka je velkost stada na pasi — kolko oviec je vystavenych riziku predacie:

o

do 100 oviec

do 200 oviec

do 300 oviec

do 400 oviec

do 500 oviec

O|0O|O|0O|O

500 oviec a viac

6. Aké boli skody od Seliem za uplynulé roky 2014, 2013, 2012, prosim zaradit aj straty,
ktoré neboli oficidlne nahlasené:

Rok

Pocet usmrtenych oviec

Koz

Rozného statku

2012

2013

2014

7. Aké ste mali Skody na ovciach a kozach v roku 2014. Prosim

rozdelit na usmrtené /

poranené, Utoky na denné / no¢né a podla Seliem na vlk, medved a rys.

CAS UTOKU

SELMA

POCET
USMRTENYCH

POCET
PORANENYCH

Denné

Vik

Medved'

Rys

Nocné

Vik

Medved'

Rys

8. Uvedte pocet usmrtenych oviec a koz spolu podla mesiacov v rokoch 2012 az 2014

Mesiac

april

maj |jun |jul

august

september

oktéber

november

Rok 2014:
pocet
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usmrtenych
oviec a kbz

Rok 2013:

Pocet
usmrtenych
oviec a koz

Rok 2012:

Pocet
usmrtenych
oviec a koz

9. Aké plemena pastierskych straznych psov chovate?

0 Slovensky ¢uvac

Podhalansky ovciak

Stredoazijsky pastiersky pes

Kaukazsky ovciak

Sarplaninsky pastierksy pes

Akbassky pes

Anatolsky ovciak

O|0O|0O|O0O|O0|O|O

iné

10. Psy su drzané pocas dnia a noci na retazi alebo st volne pustané?

Sp6sob drzania psov Den Noc

Volne pustené

Uviazané

11. Pouzivate aj ina ochranu proti predatorom?

0 elektricky ohradnik

optické plasidla

strazenie ¢lovekom

0]
0 zvukové plasidla
0}
0}

iné

12. S akymi obmedzeniami sa stretavate pri chove pastierskych straznych psov?

vysoké naklady na chov

obava z Utoku psov na fudi

obava z napadnutia oviec

o
o
o
o

polovnictvo
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4 Vysledky

4.1 Etologické prejavy
Finalne protokoly jednotlivych psov.

Tab. 4: Protokol Aisa.

Lokalita Povraznik

) AISA, Stredoazijsky pastiersky pes, suka, 2 roky
pes: plemeno, pohlavie, vek|

stado: vékos’ Cca 350

pritomnos inych psov Ano - 1 azijat, 1 zavraciak

PES -CLOVEK

Pri naSom spoltnom (4T'udia) prichode z auta reagovala priakey priSla ku nam,
pri netakanom objavenéloveka z hory reagovala hdiepo zhliadnuti brechotom
(cca 150 m). Po pridani sa druhej¢lop posmelene bezala s brechotom
k cudzincovi na cca 100 m od neho. ®alSom priblizeni ho spoznala pribg
Prichod¢loveka: vzdialenas| priSla aj s druhou sukou a vratila sa ku stadu.

na ktord pes reaguje

ignorovanie Nie

ohlasenie Ano — hne’ po zhliadnuti cudzinca z hory
pribehnutie bez brechania Ano - pri nasom spotmom prichode z auta ano
krdZenie Nie

Utocné hrozba Nie

agresivne spravanie: vypadie
napadnutie, nakianie

hranie sa glovekom Nie
trvalé nasledovanie Nie
vratenie sa ku praci Ano

SPOSOB STRAZENIA
STADA

% casu straveného prR0%casu travila v blizkosti pastiera
pastierovi

% casu straveného prb0%casu pri ovciach, 20%asu venovala okoliu
ovciach

strazenie z  vyvySenéhdlalokedy
miesta

) ) . | Niekedy — pohybovala sa pomedzi ovce
rozmiestnenie: v strede stada

po okraji stada Casto

PES - PASTIER

ignorovanie pastiera Nie je Gplné ignorovanie, pastier daval maskrtygsopasenia
poslusnos ku pastierovi Slaba — nie vzdy poslichla
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Niekedy— pohybovala sa aj za pastierom hlavne ku@dSkrte¢o dostavala o
nasledovanie pastiera pastiera
udrZiavanie kontakty:Nie
oblizovanie, obtieranie sa
hranie sa s pastierom Nie

ViditeI'né naviazanie psa
pastiera

TSIabéie — akceptovala pastiera ale nie je \idéeaviazanie

PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom

Nie

nasledovanie oviec

Stale — pohybovala sa so stadom, prechadzala pooesizale zaSla aj do hory

UdrZiavanie kontakty
pyskami, oblizovanie

:Ano — prejavovala sexudlne spravanie naskakovalaovie (tesne skaené
haranie), oblizovala ovce, aj prejav nadradendstueho si dala nad hlavu ovci

hranie sa s ovcami

Ano — chvlu sa hrala s ovcami, Sklbala ich

nah&anie oviec Nie
agresivne spravanie kilie
ovciam

Viditelné naviazanie psa
ovce

Tﬁ)plné — je vidit&né naviazanie na ovce

Tab. 5: Protokol Hana.

)

Lokalita

Povraznik

pes: plemeno, pohlavie, vek

HANA, Stredoazijsky pastiersky pes, suka, 1 rok

stado: vékos’

Cca 350

pritomnos inych psov

Ano - 1 azijat, 1 zavraciak

PES -CLOVEK

Prichod ¢loveka: vzdialenas
na ktoru pes reaguje

Pri naSom spolkmom (4Tl'udia) prichode z auta reagovala priiakg priSla ku nam
pri ne&takanom objaventloveka z hory reagovala hdigpo zhliadnuti pozorovani
(cca 150 m). Prva sa rozbehla k cudzincovi z hargea 100 m a 2ala breché. Po
d’alSom priblizeni sa spoznala cudzinca prsitg prisla ku nemu aj s druhou suk

E|

ignorovanie

a vratili sa ku stadu.
Nie

ohlasenie

Nie pri prichodd’'udi z auta, ano pri bezani k cudzincovi z hory

pribehnutie bez brechania

Pri naSom spolnom prichode z auta ano

Krazenie Nie
(to¢na hrozba Nie
agresivne spravanie: vypadie

napadnutie, nakianie

Po zoznameni 8ovekom:

Po zoznadmeni &dovekom priatéska, hrava

hranie sa glovekom

Ano — boli ndznaky hry

trvalé nasledovanie

Ano nasledovaldudi — po odohnariud'mi sa vratila ku stadu

vratenie sa ku préci Ano
SPOSOB STRAZENIA
STADA
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% ¢asu straveného prR0%casu stravila pri pastierovi

pastierovi

% ¢asu straveného prb0%casu pri ovciach, zvySok behala po okoli
ovciach

straZzenie z vyvySeného miestdalokedy — ale len chinl

rozmiestnenie: v strede stad

Niekedy — chuiu lezala aj v strede stada
a

po okraji stada

Casto— pohybovala sa aj po okraji stada

PES - PASTIER

ignorovanie pastiera

Nie

poslusnos ku pastierovi

Slaba posluSnaku pastierovi, nepriSla po ohlaseni

nasledovanie pastiera

Niekedy — niekedy priSla dostala ma3krtu a odiSla

udrziavanie kontaktu
oblizovanie, obtieranie sa

:Ano - udrziavanie kontaktu bolo hlavne zo strangtigaa davanim mafik nechalg
si pripn& voditko

hranie sa s pastierom

Nie

Viditelné naviazanie psa n&labSie naviazanie na pastiera

pastiera

PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom

Nie — pohybuje sa pomedzi ovce

nasledovanie oviec

Casto —asto odbiehala aj na dlhsiu chvido hory

udrziavanie kontakty
pyskami, oblizovanie

:Ano — v&ala sa pred ovcou

hranie sa s ovcami

Ano —¢&asto sa hrala s ovcami hlavne ngdie a Skibanie srsti

nahdanie oviec

Ano - ale v ramci hry

agresivne  spravanie I

ovciam

Wie

ViditeI'né naviazanie psa n&labSie. Je naviazanie na ovce ale z dov@dtého menenia stada jej naviazar]

ovce

klesla.

Tab. 6: Protokol Baron

(Kokava nad Rimavicou).

Lokalita

Kokava nad Rimavicou,

pes: plemeno, pohlavie, vek

BARON, kaukazsky owiak, pes, 5.

stado: vékos’

Do 350

pritomnos inych psov

Ano - 1 zavraciak

PES -CLOVEK

Prichod ¢loveka: vzdialenas
na ktord pes reaguje

Pes reagoval na cca 10 m vzdialehos

ignorovanie

ohlasenie

Nie
Nie

pribehnutie bez brechania

Ano — pes ku nam prigiel v pribliznej vzdialendsdi m

Krizenie

Nie

Uto¢na hrozba

Nie
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agresivne spravanie: vyp3
napadnutie, nakianie

\dNie

Po zoznameni 8ovekom:

Pes bol priafsky, obtieral sa 0 nas

hranie sa glovekom

Nie

trvalé nasledovanie

Nie

vratenie sa ku préci

ano- pes sa vréatil ku pastierovi

SPOSOB STRAZENIA

STADA

% casu straveného  pril00%¢casu pes stravi pri pastierovi

pastierovi

% casu straveného prD%casu - pes netra¥as v tesnej blizkosti oviec (ovce sa boja psa)
ovciach

straZenie z vyvyseného mies

sfdiekedy - sa pastier nachadzal na vyvySenom miedteam aj pes

rozmiestnenie: v strede stad

Nikdy

po okraji stada Nikdy
PES - PASTIER
ignorovanie pastiera Nie

poslusnos ku pastierovi

Dobra — pes poslicha na privolanie

nasledovanie pastiera

Stale — pes sa pohybuje v tesnej blizkosti pastiera

udrziavanie kontaktu
oblizovanie, obtieranie sa

:Ano — pes sa obtieral o pastiera, oblizoval ho

hranie sa s pastierom Nie
Viditerné naviazanie psa n&plné
pastiera T

PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom

Nie — nie Uplne pes pozooufe

nasledovanie oviec

Nikdy — pes nasleduje past@ree(sa boja)

udrziavanie kontakty:Nie
pyskami, oblizovanie

hranie sa s ovcami Nie
nah&anie oviec Nie
agresivne  spravanie ie
ovciam

Viditelné naviazanie psa
ovce

T

&labSie - Pes je na ovce zvyknuty — ovce sa bs@v g nie je mozny blizk
kontakt pes — ovca

Tab. 7: Protokol Aron.

Lokalita

Brusno

pes: plemeno, pohlavie, vek

ARON, kaukazsky oWiak, pes, 5 rokov

stado: vékos’

Cca 350

pritomnog inych psov

Ano iné PSP aj zavraciaky

PES -CLOVEK

Prichod¢loveka: vzdialenas
na ktoru pes reaguje

Ccab0m

ignorovanie

Nie
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ohlasenie Ano
pribehnutie bez brechania |ANO
kruzenie Nie
Gto¢né hrozba Nie
agresivne spravanie: vypadNie
napadnutie, nakianie
Po zozndmenidovekom:
hranie sa glovekom Nie
trvalé nasledovanie Nie
vratenie sa ku praci Ano
SPOSOB STRAZENIA
STADA
% casu straveného pril0% casu stravil hlavne pri presune stada, niekedyedritilizal, podal labku
pastierovi
% casu straveného prB0% ¢asu stravi pri ovciach, zvySok venuje okoliu, pysekych teplotach odide ¢
ovciach hory na dlhSie
strazenie z  vyvySenéhdiekedy
miesta

rozmiestnenie: v strede staq

jg'asto — napr. v strede stada Zraltkos

po okraji stada

Casto — najastejSie je na okraji stada

PES - PASTIER

ignorovanie pastiera

Nie

poslusnos ku pastierovi

Dobra — na privolanie poslichne

nasledovanie pastiera

Méalokedy — pri presune stada

udrziavanie kontaktu
oblizovanie, obtieranie sa

:Ano — oblizne, da labku

hranie sa s pastierom

Nie

Viditené naviazanie psa I
pastiera

n&labSie naviazanie na pastiera €gmprace si ho vS§ima mélo

PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom

Nie

nasledovanie oviec

Stale — pes chodi za stadom

udrZiavanie kontakty
pyskami, oblizovanie

:Ano - pri prechadzani pomedzi ovce

hranie sa s ovcami Nie
nah&anie oviec Nie
agresivne  spravanie  kilie
ovciam

Viditelné naviazanie psa I
ovce

1&pIné — pes je naviazany na ovce pracuje spravne
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Tab. 8: Protokol Baron.

Lokalita

Brusno

pes: plemeno, pohlavie, vek

BARON, kaukazsky oWiak, pes, 2 roky

stado: vékos’

Cca 350

pritomnog inych psov

Ano — pasava s inymi psami aj zavraciakmi

PES -CLOVEK

Prichod ¢loveka: vzdialenas| Cca 50 m

na ktoru pes reaguje

ignorovanie Nie

ohlasenie Ano

pribehnutie bez brechania Ano — niekedy pribehreetivechania zavisi od okolnosti
krazenie Nie

Gto¢na hrozba Nie

agresivne spravanie: vypadNie

napadnutie, nakianie

Po zoznameni dovekom:

hranie sa slovekom Nie

trvalé nasledovanie Nie

vratenie sa ku praci Ano

SPOSOB STRAZENIA

STADA

% ¢asu strdveného priCca 10%asu — pri presune stada sa niekedy zdrziavilespri pastierovi
pastierovi

% ¢asu straveného pri ovcia

70% casu stravi pri stdde, zvySok venuje obhliadke akdilavne na zdatku
pasenia alebo pri presune na nové miesto, priteplaasi aj na dih&as zajde d
ciehladku mimo stada

strdZenie z vyvySeného mies

iekedy

rozmiestnenie: v strede stdda  Malokedy
po okraji stada Casto
PES - PASTIER

Nie

ignorovanie pastiera

poslusnos ku pastierovi

Dobra — poslicha na privolanie

nasledovanie pastiera

Malokedy — pri presune stada

udrziavanie kontaktu
oblizovanie, obtieranie sa

:Ano — niekedy pride a obtrie sa o pastiera aldgrgssa pri paseni odis od seba

hranie sa s pastierom

Nie

Viditel'né naviazanie psa I
pastiera

n&labSie — naviazanie je vidited pri presune stada a pri privolaniach pastieiaii,
pes zbada napr. turistov

PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom

Nie — pes prechadza pomedzi ovce zdrZziava sagufest

nasledovanie oviec

Stale — pri paseni je pri stade, vynimky pri homacpaiasi, ke’ zajde do chladk
a pri obhliadke terénu
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udrziavanie kontaktu:Ano — pri &uchavani oviec
pyskami, oblizovanie

hranie sa s ovcami Nie

nahdanie oviec Nie

agresivne spravanie kiNie

ovciam

Viditerné naviazanie psa n&plné — pes je naviazany na stado

ovce

Tab. 9: Protokol Bona.

Lokalita Brusno
pes: plemeno, pohlavie, vek | BONA, kaukazsky owWiak, suka, 1,5 roka
stado: vékos’ Cca 350

pritomnos inych psov

Ano — pasava s inymi psami aj zavraniak

PES -CLOVEK

Prichod ¢loveka: vzdialenas
na ktord pes reaguje

Cca 50 m, bezala k cudzincovi s druhym PSP aleccbbta

ignorovanie Nie
ohlasenie Nie
pribehnutie bez brechania Ano
krazenie Nie
Gto¢na hrozba Nie

agresivne spravanie: vypadNie

napadnutie, nakianie

Po zoznameni dovekom:

Iba ovéala cudzinca a odiSla

hranie sa glovekom

Nie

trvalé nasledovanie

Nie

vratenie sa ku préci

Ano — hiigpo ovaiani cudzinca sa vratila ku praci

SPOSOB STRAZENIA

STADA

% casu straveného  pril0% casu pri pastierovi pri presune stada a niekedytwé’ku prisSla ku pastierovi
pastierovi ale hn@’ odiSla

% ¢asu straveného pri ovciag

80% c¢asu pri ovciach ale zalezi od dqasia pri vysokej teplote travi V& casu
v chladku ajd’alej od stada

straZenie z vyvyseného mies

tgasto — najastejSie lezala na vyvySenom mieste

rozmiestnenie: v strede stad

n  Malokedy — len mipestiovani sa z jedného kraja na druhy

po okraji stada

Niekedy

PES - PASTIER

ignorovanie pastiera

Nie — nasledovanie pri presiiva

poslusnos ku pastierovi

Dobra — pride na privolanie

nasledovanie pastiera

Malokedy — len pri premi@sini stada ale nie vzdy

udrziavanie
oblizovanie, obtieranie sa

kontaktu

:Nie —iba ova@anie a zavrtenie chvostom

hranie sa s pastierom

Nie

ViditeI'né naviazanie psa n&labsie — len pri presune stada a pri privolantigr@msn

pastiera
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PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom Nie
nasledovanie oviec Stéle
udrZiavanie kontakty:Nie
pyskami, oblizovanie

hranie sa s ovcami Nie
nahdanie oviec Nie
agresivne spravanie Nie
ovciam
Viditelrné naviazanie psa naplné
ovce

Tab. 10: Protokol Bora.
Lokalita Brusno

pes: plemeno, pohlavie, vek

BORA, podhalansky owiak, suka, 3 roky

stado: vékos’

Cca 350

pritomnog inych psov

Ano — iné PSP aj zavraciaky

PES -CLOVEK

Prichod ¢loveka: vzdialenas
na ktord pes reaguje

Cca 15 m od stada — zabrechala vrtela chvostom

ignorovanie

Nie

ohlasenie

Ano - slabé brechanie

pribehnutie bez brechania

Ano — prestala breclimesmelo obléikom pribehla, ovéala a odisla

krizenie

Nie

utona hrozba

Nie

agresivne spravanie: vypd
napadnutie, nakianie

1dNie

Po zoznameni 8ovekom:

Po oviani ju cudzinec nezaujimal

hranie sa glovekom Nie

trvalé nasledovanie Nie

vratenie sa ku préci Ano

SPOSOB STRAZENIA

STADA

% ¢asu straveného prCca 10%asu stravi pri pastierovi hlavne pri presune stada
pastierovi

% ¢asu straveného pri ovciag

70% casu pri ovciach, zalezi od §asia, v hordavach vyliadava chladok ajalej
lod oviec

straZenie z vyvyseného mieg

ta Malokedy

rozmiestnenie: v strede stad

aNiekedy —T'ahne si aj v strede stada

po okraji stada

Casto

PES - PASTIER

ignorovanie pastiera

Nie

poslusnos ku pastierovi

Dobra - poslicha na privolanie

nasledovanie pastiera

Malokedy — iba pri presune aje vzdy

udrziavanie kontaktu

:Ano — ale zriedka iba pri$la obtrela sa taia a odisla

oblizovanie, obtieranie sa

46




A

FEE KBVE
hranie sa s pastierom Nie
ViditeI'né naviazanie psa n&labsSie — iba pri premiggivani stada niekedy a pri privolani
pastiera

PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom Nie

nasledovanie oviec Stale

udrziavanie kontakty:Ano —¢&asto prechadzala pomedzi ovce ovonia ich
pyskami, oblizovanie

hranie sa s ovcami Nie

nahdanie oviec Nie
agresivne spravanie kilie
ovciam
Viditelné naviazanie psa n&plne — péas pasenia je vidifeé naviazanie na stado
ovce

Tab. 11: Protokol Cedra.

Lokalita Brusno

pes: plemeno, pohlavie, vekl CEDRA, kaukazsky owiak, suka, 12 rokov,
stado: vékos’ Cca 350

pritomnog inych psov Ano - pasavala s inymi psami

PES -CLOVEK

Prichod¢loveka: vzdialenas| Na cca 70 m — zéleZi od okolnosti

na ktoru pes reaguje

ignorovanie Nie

Ano — ohlasicloveka ale nema Vky zaujem (ak by boElovek agresivny ta

ohlasenie zaUtai)

pribehnutie bez brechania | Nie

krdzenie Nie

utosnd hrozba Nie
agresivne spravanie: vypadiie

napadnutie, nakianie

Po zoznameni dovekom:

hranie sa slovekom Nie
trvalé nasledovanie Nie
vratenie sa ku praci Ano

SPOSOB STRAZENIA

STADA
% casu straveného prb% - suka si ptas pasenia pastiera nevSima iba pri pretoesini stada
pastierovi
% c¢asu straveného priv0%casu stravi pri ovciach, zvySok hlavne ndiatku stravi obhliadkou terénu
ovciach
strazenie z  vyvySenéhdliekedy

miesta

rozmiestnenie: v strede stdda Niekedy

po okraji stada Casto

47



FEE

KBVE

PES - PASTIER

ignorovanie pastiera

Ano — s pasenia si pastiera nevsima

poslusnos ku pastierovi

Slaba — nadatku pasenia kym neobide okolie nepride na priiela

nasledovanie pastiera

Méalokedy — pri pastierovi sa pas pasenia nezdrziavala

udrziavanie kontaktu
oblizovanie, obtieranie sa

Nie — pastier sim neudrZiava kontakt so psaappasenia

hranie sa s pastierom

Nie

ViditeI'né naviazanie psa I
pastiera

N

&labsSie — ptas pasenia ignoruje pastiera ale ho akceptuje

PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom

Nie

nasledovanie oviec

Stale — pohybuje sa so stadom

udrZiavanie kontakty:Ano
pyskami, oblizovanie

hranie sa s ovcami Nie
nah&anie oviec Nie
agresivne  spravanie  kiie
ovciam

Viditelné naviazanie psa n&plné

ovce

Tab. 12: Protokol Miky.

Lokalita Brusno
pes: plemeno, pohlavie, vek | MIKY, slovensky &uvag, pes, 1 rok
stado: vékos’ Cca 350

pritomnos inych psov

Ano — iné PSP aj zavraciaky

PES -CLOVEK

Prichod ¢loveka: vzdialenas
na ktord pes reaguje

80 m, z&al brechd prvy a bezék cudzincovi

ignorovanie Nie
Ano — brechal abezal ku cudzincovi, po z&mi pastierom na neho preg
ohlasenie a pribehol uZ bez brechania
pribehnutie bez brechania Nie
kruZenie Nie
Utosnd hrozba Nie
agresivne spravanie: vypadyie
napadnutie, nakianie
Po zozndmeni&ovekom:
hranie sa glovekom Nie
trvalé nasledovanie Nie — po aiani odiSiel
vratenie sa ku préci Ano
SPOSOB STRAZENIA
STADA
% c¢asu straveného priCca 5 %asu stravi pri pastierovi hlavne pri presune stada
pastierovi

% ¢asu straveného pri ovciag

0% casu travi pri stdde zvySok venuje obhliadke terénu

straZenie z vyvyseného mieg

ta Malokedy
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rozmiestnenie: v strede stad

aCasto — leZi medzi ovcami

po okraji stada

Casto — leZi na okraji stada v chladku

PES - PASTIER

ignorovanie pastiera

Nie — poslicha pastiera

poslusnos ku pastierovi

Dobra — poslicha na privolanie

nasledovanie pastiera

Malokedy — len pri premimsini stada

udrziavanie
oblizovanie, obtieranie sa

kontaktu

:Ano — ket priSiel obtrel sa a odisiel

hranie sa s pastierom

Nie

ViditeI'né naviazanie psa I

pastiera

n&labSie — len pri premiggivani stada a privolani

PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom

Niecasto sa pohyboval pomedzi ovce

nasledovanie oviec

Stéle

udrziavanie
pyskami, oblizovanie

kontaktu

:Ano — lezal medzi ovcami, ovce prechadzali cez nalebo v zastupe oviec b
medzi nimi stldeny

hranie sa s ovcami Nie
nahdanie oviec Nie
agresivne spravanie Nie
ovciam

Viditelné naviazanie psa n&pine
ovce

Tab. 13: Protokofapa.

Lokalita Brusnho

pes: plemeno, pohlavie, vek

TAPA, kaukazsky owiak, suka, 2 roky

stado: vékos’

Cca 350

pritomnog inych psov

Ano — iné PSP aj zavraciaky

PES -CLOVEK

Prichod ¢loveka: vzdialenas
na ktord pes reaguje

Na 10 m — vBmi si nevSima ale zavisi od okolnosti

ignorovanie Nie
ohlasenie Nie
pribehnutie bez brechania Ano
krdzenie Nie
Utoend hrozba Nie
agresivne spravanie: vypadyie
napadnutie, nakianie

Po zozndmeni&ovekom:

hranie sa glovekom Nie

trvalé nasledovanie

Ano — nasledovala ma

vratenie sa ku préci

Ano — po chvili nasledovaaiaama vrétila ku praci

SPOSOB STRAZENIA

STADA

% ¢asu straveného prCca 10%:asu stravi pri pastierovi hlavne pri presune stada
pastierovi
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% ¢asu straveného pri ovcia

70% casu stravi pri stade, zvySok venuje obhliadke akdllavne na zaatku
pasenia alebo pri presune na nové miesto, prineplatasi aj na dihstas zajde d
cbhladdku mimo stada

straZenie z vyvySeného mies

tdiekedy — sa presunie na vyvySené miesto, kdlalsie a sleduje stado

rozmiestnenie: v strede stad

a  Malokedy — sa pmjdeedzi stddo ale nelezi medzi ovcami

po okraji stada

Casto — najastejSie lezi na okraji stada

PES - PASTIER

ignorovanie pastiera

Nie — pastiera poslicha

poslusnos ku pastierovi

Dobra — pride na privolanie

nasledovanie pastiera

Malokedy — pri presune stada

udrziavanie kontaktu
oblizovanie, obtieranie sa

:Ano — ol&as pride ku pastierovi a obtrie sa

Nie

hranie sa s pastierom

ViditeI'né naviazanie psa
pastiera

TSIabéie — naviazanie je vidit@ pri privolani od cudzincov

PES - OVCA

Ignorovanie oviec psom

Nie — ovce vnimala pohybovala sa pomedzi ne

nasledovanie oviec

Stéle - pri teplontasi sa nepohybovala za stadord’ kela skrytd v chladku

udrZiavanie kontaktu
pyskami, oblizovanie

:Nie — kontakt je len obtieranie sa

hranie sa s ovcami Nie
nahdanie oviec Nie
agresivne  spravanie kiNie
ovciam

ViditeI'né naviazanie psa
ovce

Ta'lplné — je viditéné naviazanie na stado

50




FEE

KBVE

Tab. 14: Zakladne informacie o psoch.

Pes
meno plemeno pohlavie | vek (roky) | lokalita
AISA Stredoazijsky pastiersky pes suka 2 Povraznik
HANA | Stredoazijsky pastiersky pes suka 1 Povraznik
BARON | Kaukazsky owiak pes 5 Kokava nad Rimavicou
TAPA | Kaukazsky oviak suka 2 Brusno
BORA | Podhalansky avak suka 3 Brusno
BONA | Kaukazsky owviak suka 15 Brusno
CEDRA | Kaukazsky oviak suka 12 Brusno
MIKY  |Slovenskyguvas pes 1 Brusno
BARON | Kaukazsky owiak pes 2 Brusno
ARON | Kaukazsky osiak pes 5 Brusno

Tab. 15: Pozorované spravanie: pes - culdziek.

Pes - cudzélovek

meno ignorovanie| primerany zaujem: pribehnutie, brechani{ agresivne spravanie

AISA nie pribehnutie - ano, brechanie - ano nie
HANA nie pribehnutie - ano, brechanie - ano nie
BARON nie pribehnutie - &no, brechanie - nie nie
TAPA nie pribehnutie - ano, brechanie - nie nie
BORA nie pribehnutie - ano, brechanie - ano nie
BONA nie pribehnutie - &no, brechanie - nie nie
CEDRA nie pribehnutie - &no, brechanie - 4no nie
MIKY nie pribehnutie - ano, brechanie - ano nie
BARON nie pribehnutie - ano, brechanie - ano nie
ARON nie pribehnutie - ano, brechanie - ano nie
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Tab. 16: Pozorované spravanie: pes — pastier.
Pes — pastier
% casu pri

meno pastierovi | ignorovanie| posluSnog naviazanig nasledovanie

AISA 20% nie slaba slabsie niekedy

HANA 20% nie slaba slabSie niekedy

BARON 100% nie dobra Uplné stale

TAPA 10% nie dobra slabsie maélokedy

BORA 10% nie dobra slabSie malokedy

BONA 10% nie dobra slabSie malokedy

CEDRA 5% nie slaba slabSie malokedy

MIKY 5% nie dobra slabSie malokedy

BARON 10% nie dobra slabSie malokedy
ARON 10% nie dobra slabSie malokedy

Tab. 17: Pozorované spravanie: pes — ovca.

Pes - ovca
hra s agresivne

meno | % ¢asu pri stade| ignorovanie | nasledovanie| kontakt ovcou spravanie naviazanig
AISA 60% nie stéle ano ano nie Uplné
HANA 50% nie ¢asto ano ano nie slabsie
BARON 0% nie nikdy nie nie nie slabSie|
TAPA 70% nie stéle nie nie nie Uplné
BORA 70% nie stale ano nie nie Upiné
BONA 80% nie stale nie nie nie Uplné
CEDRA 70% nie stale ano nie nie uplné
MIKY 90% nie stale ano nie nie uplné
BARON 70% nie stale ano nie nie uplné
ARON 80% nie stale ano nie nie Uplné
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Tab. 18: Predpokladané zavislosti: kontakt PSRcewv naviazanie PSP na stado.

- ... N

1.Vztah kontakt s ovcou p| J2. Tabdka s pozorovanymi idajmi vynasobenymi hodnotIu

naviazanie na stado 10 kvéli nizSiemu p&tu dat

meno kontakt | naviazanie ) SlabSie

AISA ano Uplné Vztah Uplné naviazanig naviazanie Spolu

HANA ano slabSie Kontakt 10 60 70

BARON | nie slabsie Bez kontaktu| 10 20 30

TAPA nie tplné Spolu 20 80 100

BORA ano uplné

BONA nie Uplné P—— - S —

CEDRA | ano lfﬁ)mé 3. Tabwka s teoretickymi (Gakavanymi) adajmi

MIKY ano uplné Teoretické dakavané :

BARON ano Gplné Udaje Uplné naviazanie | SlabSie naviazanie

ARON ano uplné Brechali 14 56

Nebrechali 6 24

l4. Vypasitanie CHI-kvadréatu |
| CHINV() funkcia UplIné naviazani¢ Slabsie naviazanie|
[ Brechali 1,142857143 0,285714286 |
[ Nebrechali 2,666666667 0,666666667 |

5. Vypciitana kritick& hodnota CHI kvadratu: CHIINV(0,05:4 B,8414¢

6. Vypaiitané testovacie kritérium z talky (suma tabtky CHI kv.): SUM(CHI_KV) =

3,3333

7. Porovnané testovacie kritérium s kritickou hadoc ugenie Statistickej vyznamnosti:
Vzt'ah NIE JE Statisticky vyznamny

Tab. 19: Predpokladané zavislosti: nasledovaniecoRiSP - naviazanie PSP na stado.

1. Vztah nasledovanie ovie 2. Tabdka s pozorovanymi tdajmi vynasobenymi
a naviazanie na stado hodnotou 10 kvéli nizSiemu ptu dat
meno | nasledovanid naviazanis Slabsie
AISA stale aplné Vztah Uplné naviazanie| naviazanie Spolu
HANA ¢asto slabsie Nasledovanig 0 80 80
BARON nikdy slabSie Bez
TAPA stale aplné nasledovania 10 10 20
BORA stale apiné Spolu 10 920 100
BONA stale aplné
CEDRA| stale Uplné 3. Tabika s teoretickymi (&akavanymi) Gdajmi
MIKY stale uplné — - -
E\QgﬁN Zttilli lapllrr]]éé :I]-ggjree fieke calavane Uplné naviazanie| Slabsie naviazanie

s Brechali 8 72

Nebrechali 2 18

4. Vypctitanie CHI-kvadratu

Uplné Slabsie
CHINV() funkcia naviazanie naviazanie
Brechali 8 0,888888889
Nebrechali 32 3,555555556

5. Vypatitand kriticka hodnota CHI kvadratu: CHIINV(0,054.B,8414¢

6. Vypaiitané testovacie kritérium z taliy (suma tabtky CHI kv.): SUM(CHI_KV) =

35,5556

7. Porovnané testovacie kritérium s kritickou hadoc ugenie Statistickej vyznamnosti:

Vzt'ah JE Statisticky vyznamny
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Tab. 20: Predpokladané zavislosti: brechanie naiebd¢loveka — naviazanie PSP na

stado
1. Vztah brechanie na cudzi 2. Tabuka s pozorovanymi dajmi vynasobenymi
¢loveka a naviazanie na stad hodnotou 10 kvoli nizSiemu ptu dat
meno brechanie | naviazanie S ) Slabsie
= ; . Vztah 1. Uplné naviazanie naviazanie Spolu
AISA ano Uplné -
B ” Brechali 60 10 70
HANA ano slabSie -
) . Nebrechali 20 10 30
BARON nie slabSie
¥ - T Spolu 80 20 100
TAPA nie uplné
BORA ano lpiné - S z R A
: fjp - 3. Tabwka s teoretickymi (€akdvanymi) Gdajmi
BONA nie uplné =
. T ) Slabsie
CEDRA ano Uplné Teoretické dakavané udaje | Uplné naviazaniq naviazanie
MIKY ano upiné Brechali 56 14
BARON ano uplné Nebrechali 24 6
ARON ano Uplné
4. Vypcaiitanie CHI-kvadratu
Uplné Slabsie
CHI kv. naviazanie naviazanie
Brechali 0,285714286 1,142857143
Nebrechali 0,666666667 2,666666667

5. Vypatitand kriticka hodnota CHI kvadratu: CHIINV(0,054.B,8414¢

6. Vypaiitané testovacie kritérium z taly (suma tabtky CHI kv.): SUM(CHI_KV) =4,761¢

7. Porovnané testovacie kritérium s kritickou hddna utenie Statistickej vyznamnost‘zt’ah
JE Statisticky vyznamny

Tab. 21: Predpokladané zavislosti: percetésu strdveného PSP pri pastierovi -

percentatasu straveného PSP pri ovciach.

1. Vztah %c¢asu straveného pfi | 2. Vypcsitanie korelacie medzi Gdajmi pomocou
pastierovi a %¢asu stravenéhd | | Pearsonovho Statistického testu
pri stade Pearson - korelacia
Vel ol CEEL [ PEARSON() = -0,94742886¢
meno pastierovi stade ORI 0z . - v . .
AISA 20% 50% K_orelamaje silna, medzi dvoma mnoZzinami ud_aJOVJe
silny vz'ah. Zaporna hodnota korelacie vyjadrujéalz
HANA 20% 20% nepriamej Umernosti medzi mnozinami
BARON 100% 0%
TAPA 10% 70%
BORA 10% 70%
BONA 10% 80%
CEDRA 5% 70%
MIKY 5% 90%
BARON 10% 70%
ARON 10% 80%
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Vyskum sa uskutnil v priebehu pastevnej sezény 2015. Vybranycho Hdd
pastierskych straznych psov rézneho veku, pohlav@emena ztroch fariem na
Slovensku. NajdblezitejSie prejavy spravania prezdéao psa su zaznamenané
jednotlivo v samostatnych tafkéch (tab. 4-13). Vtab. 14-17 su prejavy spravania
zosumarizované prahSie zhodnotenie a vyitanie zavislosti: kontakt PSP s ovcou -
naviazanie PSP na stado, nasledovanie oviec P&Hazanie PSP na stadwechanie
na cudziehotloveka — naviazanie PSP na stado, percéasu straveného PSP pri

pastierovi - percentdasu straveného PSP pri ovciach (tab. 18-21).

Pri hodnoteni fyzického kontaktu medzi psom a ovadwziavalo sedem psov
kontakt s ovcou, pri troch psoch nebol spozorovafty, ale neznamena, Ze ho
neudrziavali vébec. Len pas sledovani vteréne nebol vyraznej§b sa tyka
naviazania na stado dva psy vykazovali slabSieazawiie. Pri Statistickom vyhodnoteni
vztahu kontakt s ovcou — naviazanie na stado, boladtadestovacieho kritéria nizSia
(3,33) ako kriticka hodnota (3,84), HO sa nezamietavztah nie je Statisticky
vyznamny, to znamena, Ze medzi pozorovanymi viasami psov nie je Statisticky
dokéazana zavislgs(tab. 23. Ku fyzickému kontaktu medzi psom aj ovcou nemusi

dochadzé ¢asto a aj napriek tomu mozetlyyes na stddo dobre naviazany.

Pri Statistickom vyhodnoteni ¥ahu nasledovanie oviec psom — naviazanie na
stddo bola hodnota testovacieho kritéria vysSiab&35ako kriticka hodnota (3.84), to
znamena, Ze HO sa zamieta prijima sa HA a vyslesikhodnoti ako Statisticky
vyznamny (tab. 28 V nasledovani oviec psami & pasenia aich naviazanosti je
zavislog, pretoze pes, ktory je dobre naviazany na stade aasleduje. Z pozorovanej
vzorky desiatich psov jeden pes (Baron) ovce nedaskhl ajeden pes (Hana)
nasledovalatasto, ostatné psy nasledovalo stado stale. Rovnak@zanie bolo pri

tychto dvoch psoch slabsie, pri ostatnych uUplné.

Pri sledovani straznych prejavov v teréne sedesw pa cudzichudi brechalo
atri psy nie. Zavislasmedzi brechanim na cudziektmveka a naviazanim psom na
stddo je Statisticky vyznamna. Hodnota testovacikhitéria je vysSia (4,76) ako
kritick& hodnota (3,84) a tym sa HO zamieta ampdjisa HA. M6Zeme predpoklatae
dobre naviazany pes na stado ma potrebu adhstaddo pred cudzimlovekom a ako
strazny prejav je brechanie (tab. 24). Ale pri kadhnom pozorovani psov je zjavné,
Ze aj strdZzne prejavy su zavislé na ré6znych faktormapr. na p&asi — pdas horicich
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dni byvaji psy menej aktivn®alsi doleZity faktor jetag’ dia — psy byvaju spravidla
aktivnejSie v podweernych a véernych hodinach avtomtdase su strazne prejavy
vyraznejSie. Aj samotny cudziovek a jeho spravanie pri stade a psovi ovilyg
spravanie psa.

Pri sledovani itky stravenéhosasu psov pri ovciach a pastierovi, ktora je
vyjadrend v percentach je silny Statistickytatz. Koreldcia ma vysledok -0,947.
Zapornd hodnota korelacie znamena, Ze medzi mnokija vz'ah nepriamej
umernosti, k& jedna stipa druha ma tendenciu kfesaim viac ¢casu psy stravili pri

ovciach tym menejasu stravili pri pastierovi (tab. 25).

Ani jeden zo sledovanych psov neignoroval priclmaizieho ¢loveka, to
znamena, Ze jeho spravanie sa po zhliadélotieka zmenilo - kazdy pes reagoval
primerane, pribehol k cudziemtloveku. Vzdialenos na aku psy zZali reagovd na
cudziehotloveka bola rézna od cca 10 fapa, Baron Kokava nad Rimavicou) aZz 150
m (AiSa, Hana), zaleZala od konkrétnej situacié skeédovani psov p@s teplého tih,
psy viac ignorovali cudzie objekty vzdialenejSie athda (motorkar). Vypode
pastierov potvrdila rdzne spravanie psovgmda vzi’adom aj ku peasiu.

Pri sledovani spravania psov uz po zoznameni sazra ¢lovekom v&Sina
psov ignorovala alebo kratko nasledovala cudziglweka (Fapa), len jeden pes
(Hana) mala zaujem o hru¢®vekom ¢o mohlo by spbsobené jej mladym vekom
a hravejSou povahou. Psy sa dingacali spé ku praci a to vyjadruje spravny prejav

PSP, ke’ necitia ohrozenie zo strany cudzigihmvekad’alej si ho nevSimaju.

Dev& psov stravilo viaccasu pri stade ako pri pastierovi. dgéa ¢asu
straveného pri stdde hovori o dobrom naviazani vee.oV jednom pripade (Baron
Kokava nad Rimavicou) netravibs pri stade kvoli plachosti ovie€Cas, ktory stravili
psy pri pastieroch bol spravidla pri presune stalddo z¢asu nacas priSli psy ku
pastierovi (Hana, AiSa) kvéli maskrte, ktoru odtmaa dostali — tym boli motivované
prichadz& ku pastieroviastejSie. Pri spravnom vedeni psov pastierom -+gpastpsov
nevsima pri ich prichode, aby nemali zaujem trgwi nom ¢as. ZvySokéasu psy
venovali obhliadke okolia, ktoru psy vykonavali aypidla na zéiatku pasenia alebo pri
prichode na nové miesto.

Spbsob strédZenia bol rézny, zavisel od jedincacd$sgjSie sa psy zdrziavali na
okraji stada. Ignorovanie pastiera nebolo sledovaméu jedného psa. Zjavné je, Ze aj
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psy, ktoré neignorovali pastiera mali poslughsiabu (AiSa, Hana, Cedra). Poslughos
zavisela od samotnej vychovy avedenia psov pastiea hodnotilo sa hlavne
privolanie a zahriaknutie psov pri stretnuti s dodzlovekom, ktoré je v stasnych

podmienkach nevyhnutné.

Nasledovanie pastiera psami bolo odliSnérasdom na salaSe. Psy zo salaSa
z Brusna nasledovali pastiera malokedytahwvalo sa len na presun stada, psy zo
salaSa z Povraznika niekedy a pes v Kokave naduwimastale. Z tohto vyplyva, Ze
nasledovanie pastiera zaviselo od spbésobu vychatamia psov. Pri psovi Baron
Kokava nad Rimavicou bolo naviazanie na pastiehaéif°ri ostatnych bolo naviazanie

slabSie.

Pri pozorovani vzajomného fahu psov s ovcami nebolo sledované agresivne
spravanie ani ignorovanie oviec. Sledovanie prejaeus ovcou je dolezité, pretoZze sa
objavuje najastejSie pri mladych psoch a toto spravanie nekeptované niektorymi
pastiermi a psy su nasledne izolované od stadeaetBlogickom sledovani boli hravé
prejavy sledované u dvoch jedincov (AiSa, Hana)zestrany pastiera usniievané

a akceptované ako &msny prejav nedospelého spravania.

Agresivne spravanie nebolo sledované ani ujedngbe pri paseni. Psy
uviazané na t@z v arealy druzstva v Brusne pri naSom prichdgie ¢soby) reagovali
agresivne, nebolo mozné sa ku nim priBliEHo pusteni psov pastierom Zaei sa ich
spravanie radikédlne zmenilo a bez predoslého zoawania ku nam (cudzim osobam)
pribehli, ovaiali nas, niektori dokonca oblizli ruky a venovadi sbhliadke okolia. Po
blizSom zigovani povah psov z vypovedi pastierov je zjavhémissia pouziva na
pasenie psov, ktori nevykazuji agresivne spravariem svedia aj informacie

o jednotlivych psoch v protokoloch.

4.2 Vysledky dotaznikoveého prieskumu

25 fariem z nadSho prieskumu sa nachadzalo v jagdrooee vékych Seliem.
Z tohto p@tu 13 fariem (48%) uviedlo v rokoch 2014 — 201atstma hospodarskych
zvieratach. Celkovy p@t usmrtenych zvierat bol 396. Najvy3Si podiel mayae, az

392 kusov, rozny statok 3 kusy a jedna koza (aby. 2
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Obr. 26: Poet usmrtenych hospodarskych zvierat na farmach 2§)=za uplynulé roky
2014, 2013 a 2012.
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Hlavnymi predatormi su viky (96%). Podiel na stcitéod medvéa a rysa bol
rovnaky (1,7%). Cez devlky Gtcogili viac (56%) ¢o predstavuje 65 kusov. Pridrych
Utokoch to bolo (40,6%) — 47 kusov. Skody od metdvaahlasili iba dve farmy a pet
usmrtenych kusov na oboch farméch bolo iba jedieravNa jednej farme z celkového

poctu 25 fariem nahlasili dve zabité hospodarske atégrktoré usmrtil rys (obr.23).

Obr. 27: Poéet usmrtenych hospodarskych zvierat jednotlivynédatormi na farméach

(N = 25) s rozdelenim na denné &mé utoky.
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Z vyskumu sa zistil podiel poranenych a zabityosgodarskych zvierat. Na 13
farméch z p&tu 25, kde hlésili straty, bolo 29 zvierat (27%Ygwenych a 78 zabitych
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(73%) vlkom. Pri medw#och a rysockisla nie su také vysoké. Pri obidvoch Selméch

hlasili dve zabité zvierata. Poranené neboli namégobr. 24).

Obr. 28: Rozdelenie hospodarskych zvierat uvedamaami (N = 25) na usmrtené a

poranené po utokoch jednotlivymi predatormi.
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Na intenzitu Gtokov v&kych Seliem ma vplyv @né obdobie. Pastevna sezéna
z&ina v aprili a hospodarske zvierata sa pasu ddhprsaehu. R@as miernych zim sa
ovce pasu aj v tomto &nom obdobi. Spravanie medk@v vo vz’ahu k hospodarskym
zvieratam v neskorom lete ackom jesene sa pravdepodobne zmenilo v suvislosti
s extenzivnym pestovanim kukurice po vstupe SR do\Eoblastiach s kukutnymi
pofami sa medvede zdrziavaju zane od augusta do oktObra, preto Gtoky na
hospodarske zvierata nie su vtomto obdobi tagteé, ako v minulosti. Pri vikoch je
intenzita utokov najvysSia v juli, kedy vyrazne st denna potreba mésa pre Stence, a
ktoré sa zarovezainaju Wit lovit. Z 26 fariem udavali najvysSie straty prave vtom
mesiaci az 114 kusov (29,1%). Pre porovnanie jgirnané uvies, Ze straty od
februara do juna boli v priemere iba 17%. Dokonganahlasené aj pred &atkom
pastevnej sezony a to vo februari 19 (4,9%) a \cnta(2,3%) kusov. Vysoke straty su
aj v d’alSich mesiacoch: august 57 (14,6%) zvierat, sdmemz 97 (24,8%) a oktober
44 (11,2%) zabitych zvierat. Pri dobrom¢pei sa pasie aj v novembri a z tohto mesiaca
su nahlasené straty 13 kusov (3,3%) (obr. 25).
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Obr. 29: Usmrtené hospodarske zvieratd, rozdelemapmesiacov za roky 2012 —
2014 (%)
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percento jedincov hospodrskyh zierat usmrtenych v jednotlivych mesiacoch

Na farmach sa pouzivaju rozne plemena psov aidiehee. Iba 2%
respondentov uviedlo, Ze nepouZivaju nijakych psevi otazke aké plemena
pastierskych straznych psov farmari pouzivaju kametho pétu 48 fariem udalo az
60% plemeno slovenskuvas. Vel'mi pribuzné plemeno podhalanskyé@k je ¢asto
zamiaiany so slovenskymiuvatom, pretoZze vSetky mohutné biele psy pri ovciach su
u nas povazované zaivaa. Rozdiely medzi tymito plemenami vidi iba skugéne
chovaté& a pravdepodobne preto sa v odpovediach farmarowyskgtoval. DalSie
oblibené plemena su kaukazskyciak, ktorého drzi 21% opytanych farmarov
a stredoazijsky pastiersky pes (17%). Z prieskugplynulo, Ze iné plemena, ako napr.
anatolsky oviak, akbaSsky pes a Sarplaninec nie su u nEmivename. Na farméach sa
vyskytuju krizence pastierskych straznych psov, akmé plemena, ktoré sa neradia
medzi PSP. AZ 54% chovditey oviec uviedlo, Ze drZia iné plemend, medzi ktoré
pravdepodobne zaradili aj tzv. ,zavraciaky“, naporderskd koliu, puliho alebo

Setlandského avaka (obr. 26).
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Obr. 30: P¢et fariem v percentach (N = 48), ktoré vyuZivajdnetlivé plemena

pastierskych straznych psov.
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plemend pastierskych staznych psov

Ako obmedzenia pri pouzivani pastierskych strdingsov uviedlo az 52%
opytanych z celkového ptu 48 farmarov obavu z Gtoku psov hali. Zabudnutie ako
PSP pracuju spdsobilo, Ze 17% farmarov maju obainokov psov na ovce. Vysoké
naklady na chov bol jedendalSich obmedzujucich dévodov pre chov PSP, ktory
uviedlo 23% respondentov. Na tejto skurosti je zardZajuce to, Ze napriek vysokym
nékladom pastieri psy chovaju, ale ich nemaju vyeneé tak, aby boli dinnymi
ochrancami stada, pretoze su spravidla uviazanéetizai. Osobitné obmedzenie je

polovnictvo. S tymto problémom sa stretava az 33%aopyth (obr. 27).
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Obr. 31: Percentualne zastupenie fariem (N = 4@®yékuviedli jednotlivé obmedzenia
pri chove PSP.
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Spdsob drzania psov na farmach ovplyje z vékej miery efektivnot obrany
stad. Prieskum ukazal, Ze 64% farmarov drzi psavdae uviazanych a 36% ma psy
cez da& vorne pustené. Percento drzanych psov nazieje vysoké, ale neodraza
skutainy stav. V prieskume farmari pravdepodobne uvad#alivd'ne pustené psy tiez
zavraciaky, ktoré chodia na pasSu bvéastejSie ako PSP (obr. 28).

Obr. 32: Spbsob drzania psov na farmach (N = 48apdia.

36% farmarov ma psy volneé pustené cez
den

64% farmarov dirzi psy cez den nviazane
uviazané DEN
64%

Napriek tomu, Ze percento farmarov, ktori §aj8 psy v noci na Jmo sa
v porovnani stiom zvysilo z 36% na 47%, je to stale méalo. Zostsikaainog’ou, ze
na vyse polovici fariem (53%) su v noci psy zatv@relebo uviazané natez (obr.
29).

62



FEE KBVE

Obr. 33: Spbsob drzania psov na farmach (N = 48apaoci.

47% farmarov ma psy v noci pustene

53% farmarov drzi psy poc¢as noci
uviazane

Na ochranu hospodarskych zvierat pouziva PSP az @&8%atéov. Stada su
chrdnenélud'mi — pastiermi. Tento typ ochrany pouziva 77% k@etho pdtu
opytanych fariem. Dovod takého vysokého percent fen, Ze pozemky sl pomerne
malé a ovce sa bez obmedzenia nemézt pésudzich IikacH)alSie nebezgenstvo
je vybehnutie zvierat na cestnd komunikaciu. pretesi by pohyb stada regulovany
¢lovekom. 48% farmarov uviedlo aka’alSi typ ochrany elektricky ohradnik.
S najvySSou pravdepodobios su to len ohradniky na pasenie nedugtee ako
ochrana proti predatorom. 4% opytanych uviedlo gko ochrany zvukové plaSidla.
Tieto typy ochrany su pouzivané v r6znych kombiadci 10% uviedlo respondentov

inG ochranu (obr. 30).

Obr. 34: Percentualne zastupenie fariem (N = 4®)ekuviedli jednotlivé typy ochrany
pouzivané proti predatorom.
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Vysledky dotaznikového prieskumu boli uverejnen&asopise ,Chov oviec
a kbz"¢islo 4 / 2015 v spoluautorstve s M. MikuSova, Sl
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4.3 Systtm chovu hospodarskych zvierat a pouzitie
pastierskych strdznych psov v réznych krajinach

Slovensko: tradiny spésob chovu hospodarskych zvierat Uplne neahrtale
su pritomné PSP ale na mnohych miestach su powiwaspravne. Pri stade je
pritomny pastier, Mikos’ stada je v priemere do 400 ovi€tasté st PSP pri koSiaroch
a owinoch uviazané na ftazi. Na tuto skuttnog poukazali aj ©PPINGER
a COPPINGER (1994). Niektori chovatelia maju psy pustené ndngo a pracuju
prirodzene.

Spanielsko: psy sa pouzivajd v oblasti: Kastileh, Galicia,
a v Kantabrijskych horach. Priblizne 3 az 8 psoveg@dza pastiera. Pastier zostava
v lete permanentne so stadom. Zvierata sa v ndzazgu acasto su nechané so psami
(LANDRY, 1999). V Kantabrijskych horach sprevadza v laekatko psov stada krav
(20 — 30 kusov). Psy sttrkené z automatickychriiciek, ktoré byvaju raz za tyzde
naplnené (RsG, 2001).

Francuzsko: pyrenejsky horsky pes botastiou tradicie chovu hospodarskych
zvierat v Alpach ale ich pouZivanie sa redukova yymiznuti vékych Seliem
z prirody (RGG, 2001). Niektori farmari stale pracuju tr&ym spésobom a vyuZivaju
psy na ochranu proti med¥em a tdlavym psom. Tulavé psy zabili az 100.000

domacich zvierat ke (RTT, 1988).

Svagiarsko: s narastom Gtokov na hospodarske zviendii Ravratu Seliem sa
od zaiatku 1990 za&ali vyuziva® tradiné metody v modernom systému chovu
hospodarskych zvierat. V ramci projektu KORA (Kaomlané vyskumne projekty na
ochranu a riadenie Seliem vo Stiajsku) od roku 1999 do 2000 bolo umiestnenych 25
psov plemien pyrenejsky horsky pes a svatoberngrgels (RcG, 2001). V rokoch
2009 az 2013 bolo odbornikmi vyhodnotené pouzivaP&P ras maremmansko-
abruzzského pastierskeho psa a pyrenejskeho harglsgh Za sledované obdobie bolo
na nechranenych stadach 18 utokov so stratou liBazvtam kde boli stdda chranené

doSlo k 5 utokom so stratou 15 zvierab{(@rFovA, Selmy.cz, 2015).

Rumunsko: traginy spdsob pouZivania PSP je pomerne zachovanyte\sle
stdda na horskej pastvine, kde ich strazi rilk@@gastierov a v priemere od 5 do 12 PSP

v zavislosti od vEkosti stdda. PSP nie stasto riadne naviazané na ovce maju
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tendenciu chraniteritérium. V zime sasto psy so svojimi pastiermi gred oviec
a preto su viac naviazané fiadi (MERTENS PROMBERGER 2000). Psy maju sklon
k lovu zveri (LANDRY, 1999). M0Ze bty sposobeny slabymritenim, ktoré je v tejto

oblasticasté — kmenie psov varenou kukdriou mukou a srvatkou (&, 2001).

Norsko: tato krajina nema svoje narodné plemeno &8# tradiciu vyuzivania
psov na straZzenie stad. Stada tfadi pasli a strazili deti a mladez ale tato tradicia
zanikla po druhej svetovej vojne KGRDAL 1997). Hospodarske zvierata sa pasu na
vol'nych roZahlych pastvinach, ktoré su zloZzené z prevazne deslpskej tundry bez
dohradu a obmedzenia az do jesene. Pouzitie PSP \ktajioe skusali v polovici 90-
tych rokov a napriek Usiliu sa toho 'enezmenilo. Tradny spbésob vyuzitia PSP
v kombinacii s pasenim ad&mym ustajovanim bolo preukazané ako Statisticky
najiinnejSie pri znizovani strat, ale sa asnosti neodpota kvoli pracovnym
acasovym poziadavkam a nekompatibilite s norskym ésgetn chovu. Vyuzivaju
spbsob kontroly stad s PSP, ktory sa’me pohybuje ato v hodinach, kedy je
pravdepodobna'spredécie najvyssiag8iDA, 2015).

USA: ,The Livestock Guard Dog Project* &l v Hampshire College,
Massachusetts v roku 1976 av roku 1988 bolo zal®zaruzenie Livestock Guard
Dog Association. R. a L. Coppinger dovazali maremova anatolskych pastierskych
psov, a Sarplanincov z pracovného chovu z Talign3kmecka, a byvalej Juhoslavie
(CoppINGERa kol., 1988). Neskor si PSP roznych plemiengaal chovatelia osobitne
(RIGG, 2001). ANDELT (1999) napisal, Ze pPoohospodari pouzivaju v zavislosti od
velkosti stada 1 — 2 PSP pri menej ako 200 ovciachk & psov pri tisicovom stade.

Namibia: V roku 1990 neziskova organizacia CCF @@ale Conservatin Fund)
vytvorilo program na zmiernenie konfliktu medaidmi a vd’ne Zijucimi zvieratami
s nazvom ,Future Farmers of Africa." Vytvorili mddeu farmu, ktora sa stala
vzdelavacim nastrojom pre miestnychl'pehospodarov a poukazuju na moznosti
ekologického manazmentu v lpmhospodarstve pre zachovanie divych zvieraiaU
obyvatéov Namibie o dblezitosti gepardov v ekosystéme.esfock Guarding Dog
Program, je program CCF zamerany na konkrétne amiZzpredacie gepardov na
polnohospodarske zvierata pouzitim pastierskych sgciivpsov plemena anatolsky pes

a kangal, ktoré umiestju na farmy v Namibii ako Stata. Prvych 10 anatolskych
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pastierskych psov priviezli v roku 1994 z chovn&ngce Birinci z USA. Program
sa ukazal sa ako ¥ai acinny ( WWW.CHEETAH.ORG).
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5 Diskusia

Zhodnotenie pouZzivania pastierskych straznych psaw nas a v zahranéi

Z poznatkov z minulosti je zjavné, Ze spOsob ch@va pouzivania PSP sa
v mnohych ¢astiach sveta zmenil ba dokonca zabudol. V zapaBoeppe Uplnym
vyni¢enim prirodzenych predatorov zIwej prirody prestala ypotreba chrédistada
hospodarskych zvierat. Po opatovhom navracatikyed Seliem daka ich ochrane
zatali pribuda’ pripady, k& boli stdda oviec napadane. Pr&naé ochranenie stad
a Setrné rieSenie problému s predatormi s&inaa opd vyuzZivad® jeden
Z najprirodzenejSich spésobov ochrany a to paktiersstraznymi psami. V oblastiach
vychodnej Eurdpy a v Azii, kde tie¢ Selmy neboli nikdy GpIiné vyhubené, vyuzivanie
PSP nezaniklo atato obtage zdrojom najlepSich psov a cennych poznatkosjtk t

problematike.

Slovensko je jednou z oblasti, kde sdkéSelmy nikdy nevyhubili a trathy
spésob chovu Uplne nezanikol. Po zavedeni ochraegvefia v roku 1932 a neskor
Ciastainej ochrany vika a rysa 1975 ich getnos prirodzene stupla a &ali sa
zvySova pripady napadania nechranenych stad predatormaratajucim p&om
zabitych zvierat by sa logicky mala zvySéveh ochrana, Ziana mnohych miestach to
tak nie je. Stale je vidiena salaSoch psov, at@sto su to rézne krizence 2ga
zavraciakov alebo PSP drzané ndamach bez mozZnosti efektivne si ginilohu

strdzcov.

Napriek tomu mame na Slovenku vyhodu oproti zapadhkyajinam Poth S.
FINDA (zdroj: FINDO, Konflikty s vikom na Slovensku, prezentacia)5efaktorov
preto nie su na Slovensku prili§ vysoké straty okkyeh Seliem:

1. krdlovy instinkt oviec ako obranny mechanizmus pri Utgkedatorov —
ovce sa tléia ku sebe, splaSene sa nerozbehnu po akolby mohlo
prinieg’ eSte vysSie straty

stéla pritomnaspastiera, ak stddo nie je pasené v ohradenontgmees
pouzivanie pastierskych straZznych psov

tradicna pastoralna kultura

a c w DN

zékaz pasenia v lese
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Na naSom Uzemi bola zakdzana pastva aj na holidékadov ochrany prirody
a krajiny a pasie sa z&a na dolnej hranici lesa. Su tu krajinarsky pesti@mienky

popretkavané lesmi vhodné pre chov oviec ale ajtpvedatorov.

Na slovenské farmy sa experimentalne v rokoch 26003 umiestnilo 50
Steniec PSP plemien slovenskiuva®, podhalansky a%ak, kaukazsky osiak,
a krizence slovenskéhéuvaia a podhalana aj kaukazskéhotiaka, a kaukazského
ovciaka a stredoazijského &aka. Do konca roka 2003 prezilo 40 psov. Do sleay
acinnosti psov sa zaradili iné farmy, kde pouziva@iFPvZzdy uviazané alebo uviazané a
vedené na Mtno. Na 62 farmach, kde mali psy uviazané mali ogdkstraty 760 kusov.
Na 37 farmach mali psy uviazané v kombinaciitgsm na vdno a ich straty boli 84
kusov. Na 18 farméch mali psy nal'mo a ich celkové straty hosp. zvierat bolo 8 kusov.
Prieskum dokazuje, Ze tam kde sU psy pustené tinoyalokazu najefektivnejSie
ochrant’ stado a zni¥istraty oproti farmam, kde s psy uviazané (B0 SKUBAN,
2011).

V zapadnej Eurépe sa véasnosti vracia vik, meddg rys po dlhej dobe uz do
pozmenenej krajiny. V tychto oblastiach zanikottéay chov oviec, ovce s@sto pasu
samé na obrovskych pastvindch, nemaju dokoncadageroy kdlovy instinkt, su bez
akejkd'vek ochrany, ktora nebola doteraz ani potrebnaéfbaktada su najjednoduchsi
zdroj potravy pre predatorov.ddka tomu op@ narasta konflikt medzi ochrancami
prirody, majit€émi hospodarskych zvierat almwnikmi. Preto v réznych krajinach
vytvaraju programy na pomoc framhospodarom. Napr. vo Francuzsku v roku 1985
ITOVIC (Institut technique dé&élevage ovin et caprin) a rezortné zvazyatigorogram
.Strazne psy“. Pokh ESPUNO (2000) Studie v Narodnom parku Mercanteorr
Francuzsku preukéazali, Zze tam, kde boli PSP priggnwoli pd&ty utokov predatorov
podstatne nizSie, so slabou negativhou korelaci@dzmpa@tom uatokov a p&tom
pritomnych psov.

KACZENSKY (1996) udava préad o stratdch v Spanielsku pri straZenych
a nestrazenych stadach. Pri nestraZzenych staddohcba 25 oviec réne zabitych
vlkom zatid ¢o na hospodarskych zvieratach strazenych PSP ienoastbola strata cca
4,3 oviec zabitych vlkom za rok a niekedy menej dke- 1.5 ovce réne v oblasti

s vySSou hustotou vika.
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Rovnako odbornici vo Swéjarsku preukazali jasnu suvistosnedzi pétom
atokov a pritomna®u PSP:¢im viac bolo v stdde PSP, tym menej bolo UspeSnych
vicich utokov atym menSie boli Skody. Naopak zmenywozZivani pastvin ako
striedavy pastiersky systém nemal pravdepodobr@ndigozitivnu rolu pri ochrane
stad pred Gtokmi vikov (VOLOFOVA, SELMY.CZ, 2015).

Systém chovu oviec v Norsku je neprakticky Remtom na ochranu stad
hospodarskych zvierat. Pravne normy prikazuju kauatrstada 1-krat tyzdenne ale
kontrola vSetkych zvierat je pri rozptylenom staétgrému chyba idlovy inStinkt
nemozna. Preto su straty na zvieratach v Norskwygsie v Eurdpe.

Aj napriek kratkej historii pouzivania PSP v USAgp6sob chovu rafinovany
avemi podrobne popisany ako shanikde inde na svete. Je k dispoziciilke
mnoZstvo vyskumov o pouzivani PSP, z ktorych jeatiegych len vémi malo (RIGG,
2001). PSP aich uspeSrqwi ich tradtnej praci zaali overova americky bioldgovia
koncom 70-tych rokov minulého st@a. Do roku 1984 ozrdi 65 — 75% ako
aspesSnych psov pri ochrane stad hospodarskycharvi¢rUSA pouZzivaju PSP pri
velkych kidloch s vySe 1000 oviec, ale aj pri malych cca 1@hov. Psy straZia aj na
otvorenych pasienkoch ale aj na oplotenych luka¢hoku 1982 sa vyhodnocoval
dotaznikovy prieskum, v ktorom 158 chovate PSP potvrdilo, Ze 98 z nich znizilo
straty na domacich zvieratach. 75 psov bolo umérstoh v oblasttastého napadania
stdd predatormi. 50 z nich vyznamne znizZilo vysigakov a 25 zabrénilo stratdm
aplne. Inych 40 chovatev mali vypovede nasledovné: 39-tim prinieslo puaiie PSP
pokoj mysle, 24 sa #ali spoliehd na iny spésob ochrany napr. elektrické oplotenia,
a 21 prestalo na noc ovce zatvafaINDO, SKUBAN, 2011).

V Namibii pomahaju PSP pri zachrane populacie gkpay minulom stordi
bol zaznamenany vyrazny pokles tohto predatordka& populacie sa odhaduje na
3000 dospelych jedincov a viac ako 90 % gepardgy iimo chranenych Gzemi,
v blizkosti oblasti vyuzivanycklovekom na pbtnohospodarske cély (MARKER,
DICKMAN, SCHUMANN, 2005). V roku 1980 pgmohospodari zaptinili vyhubenie
polovice populacii gepardov.d&bka programu Livestock Guarding Dog Program straty
na hospodarskych zvieratach od vSetkych predatbotivna farmach znizené o 80 az

100 %.Program ma Vky Uspech a od svojho &atku az do roku 2013 nasadil 500
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psov. na farmy apomohol zmeéni postoje Tudi na  predatorov
(WWW.CHEETAH.ORG).

Straty na hospodarskych zvieratach

Straty na hospodarskych zvieratach ovplye vyskyt Seliem v okoli stad,
pocetnog volne Zzijucej prirodzenej potravy najméa jelenej adaligj zveri a Grovi
ochrany hospodarskych zvierat. Zrahies dobytka zalezi od spdsobu chovu lepsSie
povedané od pouzitej ochrany statku protl'kyen Selmam. Ako priklad uvadzaja
BLANCO a CORTES (2009) Spanielsko, kde vici spogbbove’a viac 3kod na
hospodarskych zvieratach v oblasti Kantabrijskyéh N prirodnych lesoch je dostatok
prirodzenej potravy pre vlkov, ale napriek tomuistky na hospodérske zvierata hojné.
Na druhej strane v niektorych pwhospodarskych oblastiach, kde je prirodzenegkori
pre predatorov malo, boli Skody proporcionalne ieiZpretoze v tychto oblastiach bol
dobytok lepSie chraneny.

Ak Selmy maju dostatok prilezitosti na ulovenie rgva stada su dostaioe
chranené, ich zaujem o hospodarske zvierata je.rBaljny st oportunisti, to znamena
Ze vyuziju kazda moznéd'ahkého ziskania koristi. Preto nechranené stadec s
z hradiska utokov Seliem Veni rizikové. V oblastiach s vysokou popétau hustotou
Seliem, kde nie su stdda chrédnené elektrickymitkaibi ani pastierskymi straznymi
psami, byvaju straty vysoké a utoky predatorov smkaju. Ak stado bolo raz
napadnuté, je len otazk@asu, Ze Utoky sa v kratkotiase zopakuju. K& vici nie su
vyruSeni, m6zu na jeden utok usmdj niekdko desiatok oviec. Dostanu sa do amoku
a hryzu vsetko okolo seba. Takéto zabijanie sado@mako nadmerné zabijanie a je
motivované tym, Ze Selma ma snahu pri hojnostiskioxytvorit’ si zasobu méasa pre
d’alSie obdobie. Niekedy oddekas’ stada od zvySku a vtedy sa pri Uteku mdézu ovce
v tazkom teréne vazne porérd zabf. Pri zhlukovani s&asto stava, Ze ovce, ktoré su
v strede kdla, sucasto zadusené. Pastieri nachadzajiivena zranené ovce vSade
naokolo a ich nenawus k vikom pochopiténe rastie. Vé&ina poranenych oviec
neprezije bd’ priamo v désledku zranenia a infekcie. Nakladyweterinarne oSetrenie
niektorych poranenych oviec mézutbyysoké a v porovnani s ich chovnou hodnotou
az neunosné. Je potrebné si uvedorhe nechranené stado je pre vlka ako ,pozvanka
na ve&eru.” Keby boli stdda dostatioe chranené hlavne psami, vici by do takého rizika

nesli, pretoze v prirode si nemdzu dovotiebezp&né zranenia od psov a takymto
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stddam sa radSej vyhnu. Stddo musi ddlyanené viacerymi psami a hlavne musié by
pustené na Mimo. Na jedného vlka nesiajeden pes. Mali by hyviaceri, pretoze
.V jednote je sila“. V pripade Utoku sa psy sgoke podporuju pri ochrane stada aj pred
viacerymi vikmi (BUZAKOVA, MIKUSOVA, FINDO, 2015).

Z vysledkov vyplyva, Ze predatori ohrozuju najm&®v- 392 zabitych kusov
oproti trom kusom rozného statku a jednej zabitgji.oToto potvrdzuje aj prieskum
z prace FINDO, SKUBAN (2011): 96% strhnutych oviec a kdz a % rozného
statku. COPPINGER, COPPINGER (2005) udavaju v¥siezb sledovania Skdd na
hospodarskych zvieratach vroku 2004 v oblasti Kaes Strumyani v Bulharsku.
Z celkového pétu 147 zabitych zvierat bolo 70,7% oviec, 21,7% ,k&Z% rozného
statku a 4,7% zabitych oslov. Dovodom jecSidpaet stad oviec, v ktorom byva
nieka’ko jedincov k6z oproti stadam rozného statku aakf,fZe ovce su preferovana
korist’ vikov.

Na Slovensku sa v poslednych rokoch zvySuju Skadlywlka na ovciach, ale
Skody od medw#a maju vyrazne klesajucu tendenciu. Rys u nas mapade
vynimoene, ale v inych Statoch, napr. vo S¥ajsku alebo Norsku spdsobuje vyznamné
Skody. Autorka KACZENSKY (1996) vo svojej praciktorej zaznamenavala udaje
z 12-tich krajin uviedla, Ze najisie straty su v pripade vika a najmensSie v pripgsie.
Pod’a pdovnickej Statistickej renky SR boli Utoky vlka a medda priblizne
vyrovnané hlavne v obdobi pred vstupom do Eurépskae. Pohybovali sa aj
u medve'a priblizne do 350 oviec za rok (BUZAKOVA, MIKUSOVAINDO, 2015).
Zlom nastal pri vstupe do Eurdpskej uniecdla sa pestovakukurica v oblastiach
s vySSou nadmorskou vySkou a medlsa preorientoval na tato ,bezpejSiu” alahko
dostupnu potravu. Preto straty od meilzena hospodarskych zvieratach vyrazne klesli.
RIGG, GORMAN (2005) v ramci projektu ,,Ochrana ovigzachrana V&ych Seliem*
vroku 2001 — 2003 skuamali rozsah Skod sposobenygtkymi Selmami. Zich
vysledkov vyplyva, Ze medvede zabili 0,06 — 0,15%lka zabil 0,5 — 0,7% oviec,
z celkového p&tu oviec v regiénoch so Selmou. Uz v tondamse boli straty od vika
znane vyssSie oproti medd®vi. Pod’a autorov, méze hiytento fakt spdsobeny tym, Ze
do roku 2003 neboli Skody od vlka vyplacané a teegativnejSi postoj pastierovaro
vlkom mohol spésoldi aj prehnanejSie vypovede farmardvalsi fakt, ktory treba
spomentd je, Ze utoky od tulavych psov sazko rozliSuju od utokov vlkov, najma&e
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nie je strhnuty kus h@énajdeny a teda sa Gtoky tulavych psov mézu prygiselkom.
FINDO, SKUBAN (2011) opisuje $kody na hospodarskychemitéich od medvéa

a vlka okolo roku 2000 ako pomerne rovnomerné. 28kahoval viac vychodnejSie na
Uzemi Slovenska ako medieV pastevnej sezone 2003 sa Skody vyskytli na 32
farméch a 48 salaSoch a zaevidovanych bolo 75 utoKg&?o Gtokov pripadlo na vika

a 23% na medva.

Neda sa presne stitostou povedé kedy presne nastal zlom ale vSeobecne
plati, Ze pred vstupom do Eurépskej unie bol podé&ktratach hospodarskych zvierat

od medvéd’a vysSi ako je v siasnosti.

Obr. 35: Graf vyjadrujuci straty na hospodarskyetemtach od vlka a medda na
Slovensku od 1997 — 2014 (zdroj: HMO, Konflikty s vlkom na Slovensku,

prezentacia)
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VSeobecne sa predpokladalo, Ze predatori loviankelav n@nych hodinach.
Preto sa ochrana stad zvySovala prave v noci. Qasto zatvarali do @ncov
a v niektorych pripadoch pil@i psov z réazi popripade boli previazané blizSie ku
stadu. Predatori sa prisposobili aj tymto podmiemleadenné Utoky stastejSie hlavne
od vikov. Cez d#& su ovce viac zraniteé, pretoZe saasto pasu v blizkosti lesnych
porastov a vySSou vegetaciou zarastenych jarkosmrazok, odkié ich viky mozu aj
viac dni sledovia a potom pri vhodnej prileZitosti zadto. Casto vyuZivaju na Gtok
nepriaznivé sychravé dni (BUZAKOVA, MIKUSOVA, FINO, 2015).
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vyhladovanych medw#ov, ktoré po zimnom spankulddaju zdochliny a oslabené
zvierata (FINDO, SKUBAN, 2011). Posledné roky jar prichadza skarpreto sa
za&ina pas skor a tym su stada viac ohrozené. Z vyskumuylgaruskutdnil v rokoch
2000-2003 vyplynulo, Ze medvede najviacdilima stada od jula do oktébra a vrcholili
v auguste a septembri (AND, SKUBAN 2011). Zo starSich sledovanitps pastevnej
sezony 1965 — 1966 SKULTETY (1967) uvadza, Ze Utotdy od medve'ov vyrazne
vySSie v septembri oproti ostatnym mesiacom.

VIky napéadali ovce hlavne od méja do oktdbra setam v jdli (FINDO,
SKUBAN 2011). Moje vysledky pri ¥ich Gtokoch su zhodne najvySSie v juli. Ale
v praxi sa chovatelia nemdzu spoliélma sezénnu dynamiku Utokov a stddo musi by

dostaténe chranené @as celého roka.

~Strata oviec spdsobena mediam je na Slovensku pomerne mala a postihujeao

menej ako 15%ried v regidnoch s vyskytom medie Vyskyt strat v regionoch savisi

viac s hustotou oviec ako hustotou aleboctpm medvéov. Utoky vika
zapricinuju podstatne vysSie Skody a mozdne postihnd az 30%¢cried. Miestne
podmienky, najméa pouZzivanie preventivnych opatkiaik maju viky vplyv na vékos’
strat oviec v jednotlivycldriedach. Spravne pouZivanie pastierskych strazmpgdv v
kombinacii s pouzitim kvalitnych elektrickych oktdt, by mohlo vyrazne zredukova
straty oviec spbsobenych Selmami, predovSetkymmV(RIGG, GORMAN, 2006,
s.88).

Typy ochrany hospodarskych zvierat

Pozname viacero metdd, ktorymi sa daju straty ¢rdlébo dokonca im Uplne
zabranf. Odporia sa kombinacia viacerych opatreni. NajaejSia je kombinacia
technickych metod ako napr. elektrické oplotenpoazitie spravne vychovanych PSP.
Z dotaznikového prieskumu sa zistilo, Ze mnohi &aimouzivaju strazenidovekom a
elektrické oplotenia. Ale w&inou su to oplotenia, ktoré sa pouzivaju na obme@dz
priestoru pre pasenie oviec a maju vysSku asi jedeer ajeden alebo dva rady
elektrickych vodtov. Takéto oplotenie vSak nie jeéidné proti Gtokom vikych Seliem.
VIk ho podlezie, prelezie pomedzi vodialebo presko bez v&Sich problémov. Nizke
napatie, ktoré sa pri nich pouziva, spravidla réiésta vyvolanie neprijemného vnemu

73



FEE KBVE

pre medvéa s dlhou stou. Kinné elektrické oplotenie proti $elmam musitma
minimalnu vysku 130 cm, ale optimalna vyska je zmedzi 150-170 cm. Vzdialertbs
medzi vodémi by v dolnejcasti nemala presahav&0 cm a v hornefasti 30 cm.
Dolny vodi by mal by umiestneny 10 az 15 cm nad zemou. Ak sa pouZikdjty
mala by by zabezp&ena ich viditénog’, aby neboli zvieratami trhané ¢&s noci.
Dobré je pouii kusy latky alebo stuzky, ktoré sa pripevnia na.di¥@musia by v takej
hustote ani vikosti ako v pripade odradzadiel. \Véa8nosti sa pouzivaju aj swvé
elektrické oplotenia (RIGG, 2010; FIND, SKUBAN, 2011; BUZAKOVA,
MIKUSOVA, FINDO, 2015).

DAVIDSON-NELSON, GEHRING (2010) sa zaoberali pouiim
neinvazivnych metdd ochrany statku pred predatofiestovali @innog’ odradzadiel.
V minulosti sa pouzival ku lovu zveri povraz, narkim boli poprivazované kusky
cervenej latky. Tymto povrazom sa ohrdlu teritérium z kade zvierata neusli.
V slasnosti sa odradzadla pouzivaju ako ochrana pretigborom a UspeSne boli
pouzivané v Plsku a Kanade. Uspesne ich odski3ala aj Spol® pre karpatsku zver.
PouZije sa tenky a pevny povraz alebo drot, nayldarpripevnia 40 — 60 cm dlhé a 10
cm Siroké kusky dobre vidifaej cervenej, bielej alebo Zltej latky, hlinikovej foladebo
sa mdze poutiplast vo vzdialenosti 30 — 50 cm od seba. Drotirbys pripevneny ku
kolom zabitym do zeme vo vysSke 60 — 70 cm od zdfety su vzdialené cca 9 m od
seba a spodny okraj latky alebo folie ma visl® — 20 cm od zeme. Tymto sa moéze
obkolest pastvina alebo kosiat.asom sa pravdepodobne moZe’ ste viky sa odvazia
prej¥’ cez takuto prekazku ale experiment v Kanade dg&aze sa jej vyhybali az 60
dni, co sa mdzZe vyufZi hlavne pdas bahnenia arodenia teliat. Nedavno bola tato
metdéda ,vylep$end“ avytvorila sa elektricka verz@®IGG, 2010; FINDO,
SKUBAN,2011).

Viaceri odbornici ako napr. METTLER (2014), LANDRY999), RIGG (2010)
sa zaoberaju pouzivanim oslov a lam na ochrany leidic@ maju vrodenu averziu §io
psovitym Selmam. Reaguju na ne agresivne it@ghéich a kopu. Ich zdenenie do
stdda byva jednoduché, kratke a v akofwk& veku, Ziju dihSie a nie je ich treba
vychovavd ako PSP. NajvhodnejSie su samice alebo vykasifasemci. Maju teda
viacero vyhod ale nie su pri ochrane az tak efektako PSP hlavne pri Gtokoch

medvel'ov a vikov.
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Casto sa vyuzivaju zvukové plasidla ako napr. odsjé&i vystrel zo zbrane do
vzduchu, hadzanie petard, pasa na hlasno radio. Medzi optické plaSidla sara#
spominané odradzadla, poveSaju sa r6zne predmetg, ddrazaju svetlo napr. Cika

alebo reflexne pasky.

Ako jeden z najtinnejSich spbésobov ochrany sa povaZuje pouzivase P
v kombinacii s elektrickym oplotenim hlavne ¢pe noci. Pokusy v Rumunskych
Karpatoch potvrdili vyhody pouZzivania elektrickéloplotenia, pretoze straty boli
zredukované takmer na nulu pri ich sprdvnom poudi¢®IARTENES, a kol., 2002).
Nie vSade je mozné potizielektrické oplotenie a preto je vhodnejSiecgm dia
vyuziva® spravne vychované PSP. Ale pre najefektivnejSiaziig tychto psov

potrebuju spravnu vychovu a drzanie.

Limitujuce faktory pre pouzivanie pastierskych stréznych psov

Agresivita: v sdasnostiludia prenikajucoraz hlbSie do prirody, stavaju sa
chatové oblasti, vytvaraju sa cestné komunikacyziwaju prirodu na rekreéciu,
hubatenie, je vémi malo oblasti, kde by sa pes octhugici stado nestretol s cudzim
¢lovekom. Pes nevie rozli8ti je cudziclovek pohybujiuci sa okolo stada zlodej alebo
len turista. Ochnguje stddo Stekanimioho sa mnohi boja @aZuju sa na agresivne
spravanie psov pri ovciach. Dotaznikovy prieskuraaal, Ze véSinaludi zabudla ako
ma PSP pracova(BUZAKOVA, MIKUSOVA, FINDO, 2015). Jednym z najisich
problémov PSP je, Ze ziskali povesgresora. V mnohych pripadoch to tak aj bolo,
kedZe ako som uZz spominala uvazovanie ng@azev nich pestovalo agresivitu
a znemo#ovalo naviazanie na stddo atym padom boli neefekipri ochrane. Psy
uviazané na @z trpia psychickymi poruchami, maju frustraciuedastatku pohybu
atym sa vytvara agresivita. Kesa raz za&as pustia z t&aze spravaju sa doslova ako
»PSYy odtrhnuté z aze".

Sklon kvysSSej agresivite maju niektoré plemena alapr. stredoazijsky
pastiersky pes. Povestny je svojou tvrdSou povalaii predatorom aj v& lud’om
rovnako aj kaukazsky @iak je vSeobecne agresivnejSi kvoli dlhodobémuagvesiiu
agresivity pre vojenskécaly v minulosti.

GREEN a WOORDUFF (1990) odp@aju pouzivd agresivnejSie plemena ako

anatolsky oviak, akbaSsky pes a komondor v oblastiach, kdeygkyt medveov,
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vlkov a pumcastejSi a menej agresivne plemena ako pyrenejsiskyhpes pouziva
v oblastiach so zvySenym vyskytdimdi.

Etologické pozorovania vSak ukazali, Ze ich agiesivai cudzimludom nie
je vysoka a ich spravanie sa da ovplyviiaiéas hodnotenia spravania psov ani jeden zo
sledovanych neprejavoval zndmky agresivity. IRodypovedi pastiera pana Hatalu pri
spolanom beZzani viacerych jeho psov ku cudziefmweku zakrtal na psov a ti zastali
a ich strazne prejavy sa zmiernili, dokonca af k&el v blizkosti stdda cudzlovek so
psom. Pri osobnom skusani agresivity v blizkosiilgtreagovali na fia psy brechanim
a bezanim ku mne. Pastier na nich zZahria hnd viaceri zastali. Niektori iSli aj
nadalej ku mne ale uz bez brechania, ®ad0 ma a odisli. Takéto spravanie pastier
Hatala opisuj€asto a tvrdi, Ze neposlusnych a agresivnych ps@ob¥iva nemohol.

Toto potvrdzuje mozndsvyuziva® PSP aj v dneSnej pozmenenej krajine, kedy
je vyskyt I'udi ¢astejSi. Psy sa dokazu navitzs stado a efektivne ho ochoaa’

a zarové prejavova poslusnos ku pastierovi a prisna privolanie. Ale ku tomu je
potrebna spravna vychova tychto psov.

Je dblezité aby sBudia nadili ako sa maju spravapri stade strdzenom PSP.
Nemb6zu prechadfapriamo cez stado, vzdy ho musia obchédZa najv&Sim
oblukom, nebezapred psami ale kéat' pokojne, nespravasa pri psoch hystericky,
nekrcat’ nezahaat’ sa na psov v snahe odpta&h. Pri pokojnom a skér nevSimavom
spravani psy necitia nebe#pastvo, prestanu Budi vSima a vratia sa ku stadu.

V oblastiach, kde je vyskyudi ¢asty je teda vhodnejSie vylsrai plemeno PSP,
ktoré je vSeobecne miernejSiecvoudziml’'udom. Hoci ako je uz zjavné z pozorovania
psov aj napriek tomu, Ze v pozorovani boli plemeadené medzi agresivnejSie,
nevykazovali znamky agresivity, ale je viac pravatbgbné, Ze sa moZe objayedinec
s tvrdSou povahotiazSie zvladnufiy na rozdiel od psov plemien slovenskywas,
podhalansky otiak alebo pyrenejsky horsky pes, ktori su vSeobetieenejSej povahy
voci cudzim 'udom ako to ukazal aj prieskum z roku 2000 — 2003Shavensku
(RIGG, 2010).

Pd’ovné prejavy: tieto prejavy su u PSP p&tlaé ako som uz spominala
v kapitole: ,Rozdiel medzi pastierskym straznym mpsa zavracacim psom a vychova

pastierskeho strazneho psa“. Ale z viacerych zarejeme, Zze PSP v oblasti svojho
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pévodu mali tvrdé podmienky na Zivot a boli natenpotravu sami lo¥iako to je napr.
u kangala, akba3a, kaukazskéhaiaka, stredoazijského pastierskeho psa [FIN
SKUBAN, 2011,Folge, 1995). Preto vznika rozpor mezdeniamici su PSP psy
ohrozujuce divu zver alebo nie. Pri etologickomgoxani aj v pripade, Kdepsy prisli
na novu pastvinu so stddomggana z nich obehla blizke okolie IUky, kde sa opésli

a za kratkycas sa zdrziavali uz len v blizkosti stadda. Ani jeges nezsl stopové
pachové zngy aj kel vyskyt vysokej zveri je v oblasti pasenia stadeo(@ Nizkych
Tatier) casty, dokaz o tom boli ¥ase pozorovania rozptylené kosti po ulovenej jeieni
vikmi. Z vlastnych skusenosti viem, Ze pri slovef@kéuvatoch je tazba hravysoku
zver aj diviaky s ktorymi s&asto stretavame, ale nalagll ich iba kym ich vidia - nie su
dostaténe vzdialené, tzn. nemaju potrebu zver stopoxdovi’. Pan Hatala mi pri
svojej vypovedi potvrdil, Ze psy, ktoré zbadaju Wizver neposlichnu na privolanie
a bezia zaiou, ale ju nelovia. Toto spravanie je padn6jho nazoru prirodzené a stale
sa mbze hodnatiako strazny prejav, pretoZze psy maju potrebu odbhwver z teritoria.
Ale aj takéto spravanie sa da uspeSne fidtfari systematickej vychove.

Casto sa stretavaju majitelia PSP s nepochopenfiovpikov. Tato skuténog’
potvrdzuje aj vysledok z dotaznikového prieskumuoapbné vypovede farmarov.
V ¢asopise ,Rodné cesta* (Zosit 1.¢8e — Brezét 2012) SVICKY opisuje zastrelenie
svojich¢uvatov pri ochrane pasuceho stada.

RIGG (2010) opisuje pri psoch pouzitych ¢ge projektu ,Ochrany
hospodarskych zvierat a zachranykyeh predatorov” nepriateky postoj povnikov,
ktori sa obavali, Ze by Yoe pohybujuce psy mohli ruSzver ato malo za nasledok
zastrelenie niekitkych psov.

Pre diva zver su nebezpe tulavé psy, stredného vzrastu rychle a nieSprili
tazké na durenie, stopovanie a ulovenie divej zvBroblémy s talavymi psami
potvrdzuje PITT (1988) s tvrdenim, Ze prave tulpsg sucasto zodpovedné za Skody
na hospodarskych zvieratach aJ'we zZijucich kopytnikoch.

NaSa stasna legislativa je rozporuplna vtom, Ze zakorchoane prirody
a krajiny uvadza vine pusteného PSP ako spbsob ochrany stad, ale z&kon
o pd’ovnictve tuto skutinog’ nereSpektuje, pretoze dadneho sa pes v pavnom

reviri nesmie vzdiafi od svojho majitea d’alej ako 50 m. Waka tomu pastieri niekedy

77



FEE KBVE

nachadzaju svoje psy zastreleté,vyznamne ohrozuje tragiy spésob ochrany stad
(BUZAKOVA, MIKUSOVA, FINDO, 2015).

Ekonomicka stranka: pri chove PSP dasto limitujuci faktor ekonomicka
stranka. Cena kvalitného 8t&#a od spBahlivo pracujiucich a zdravych r@dv je ¢asto
krat vysSia. Nasledna veterinarna starostlivakazdodennétrinenie krmivom, ktoré
zabezpeéi zdravy vyvoj Steata odradi mnoho farmarov v zaobstarani si PSP. Ale
napriek tomu mnoho farméarov vlastni tychto psowe aprazajuce to, Ze napriek
vysokym nékladom ich nevychovavaju tak, aby balindymi ochrancami stada,
pretoZe su spravidla uviazané naam. Napriek vySSim nakladom je potrebné si
uvedomt’, Ze dobre vychovany PSP z&rbezpé&nod’ stada a znizi alebo Uplne zabrani
Skodam a tym aj finamym stratam, ktoré byvajtasto vysSie ako naklady na samotné
psy (BUZAKOVA, MIKUSOVA, FINDO, 2015).

DalSie limity pre pouzivanie PSP, ktoré si maijitgdsov zo svojej nevedomosti
sami vytvaraju je ich strach z napadnutia ovieyy Aghovavané od mala s ovcami
nemaju prejavy agresivity ¥o hospodarskym zvieratam. Tuto sk&nog’ si mnohi
majitelia psov neuvedomuju. Nasledkom je izolacieenaa od oviec ateda
znemoznenie imprintingu. Sia strati zaujem o ovce a bude sa potulox&ade, len nie
v okoli stada. Psy nedostate naviazané na stado ho neskér v dospelosti nedoka
efektivne chrami Problémy vznikaju niekedy pri mladych psoch, &tsr prilis hrave
a nah&aju ovce. Preto mnohi pastieri nemaju pochopemnigdsej vyldia také psy
Z pasenia, namiesto toho aby ich napomentil)y sa da toto neZiaduce spravanie
zvrati'. Neopodstatneny je aj strach z pritomnosti psekgi@éni oviec. Vtedy su psy
oddelené od kotnych oviec, poim dobry a spravne vychovany pastiersky pes neubliz
ani novonarodenym jahnencom (BUZAKOVA, MIKUSOVA ,NEDO, 2015).

Vhodnost’ pouzivania pastierskych straznych psov

Vhodnos' pouziva PSP na ochranu proti predatorom prédja ich schopnas
vnima hospodarske zvieratasu to ovce, kozy, rozny statok, svine a pravdepoeé aj
iné druhy ako ich vlastny druh. $te ktoré sa stretne s ovcou prejavujeivioej
podriadené spravanie prizmuaren#, gklopené usi, lihanie si na chrbat alebo statie
pohnutia kym ovca &uchava Stea. Takéto spravanie je prirodzené spravanigaste

voci dospelym psom. K@ su tieto prejavy pouzivané s&om aj na komunikaciu
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S ovcou znamena to, Ze pes vnima ovcu spravnemedaoklady na naviazanie sa na
ovce. Je to Uplné rozdielne spravanie ako napriopdckych psoch. Ste loveckého
psa nebude preukazaveovnaké prejavy podriadenosti drdhiospodarskym zvieratam,
pretoZe po stamia Fachtenia ma zakdédované zvieratd maidpopripade lovi a nie
ich povazové za svoj druh. Samozrejme pod rukou skuseného kgaolsa da
dosiahnti aby aj lovecky pes akceptoval iné zvierata ak@teije mnohokrat’azsie
potl&it pa’ovné spravanie u psov, ktoré boli pre takéto spri@&vaydachtené, ako
u psov, pri ktorych uz uich predkov bolo takétoas@nie neakceptované a uspesne
potl&ané. Preto pre ochranu zvierat proti predatoromenshodné pouzivahocijaké
plemena. Stymto problémom sa \asnosti stretavame v Nemecku, kde pri
opatovnom navrate Vkych Seliem rieSia ochranu stad psami ale nie P8&mnienke,
Ze na ochranu stahocijaky pes, len nech to je pes. A prave dovedylos PSP, ktora
tkvie v potla&eni pdovnych prejavov a vnimania hospodéarskych zvierat dastny
druh je jednou zo zakladnych podmienok pre Uspeari@zanie a straZzenie statku.
Naviazanie psa na ovce sa docieli ich izolaciobor@m veku ako to je opisané
v kapitole 1.3 ,Rozdiely medzi pastierskym straznymsom a zavracacim psom
a vychova pastierskeho strdzneho psa.“ Naviazaige moznédiaka potrebe psatZi
v nejakom spoléenstve, vytvama socialne véahy a zabezpeje potrebu psa Iyso
stddom a chratiiho aj v dospelosti. UZ pri vzniku psov typu PSH fagberané jedince,
ktoré boli schopné vytvdiisi va'ah s inym zvieréom a nie len glovekom alebo psom.
Vd'aka krizeniu takychto psov sa schophmsprintingu umodovala. Su vSak pripady
a aj z osobnych skusenosti pana Hatalu vieme, ga spravnej vychove Sieta (bolo
izolované s ovcami) sa nevytvorilo potrebné naviéza po vypusteni nemalo zaujem
nasledové ovce. Treba myslie na to, Ze kazdy pes je samostatna osabm@oish
povahové vlastnosti sa aj vramci plemena liSi®tdPje dolezité pri krizeni psov
vybera’ prave tych, ktori maju najlepSie vlastnosti Keatom ku potrebam ochrany. Zo
spravneho naviazania a déveryhodného spravaniehd@ @otreba psa chranstado
pred nebezp®nstvomci je zo strany cudzicliudi alebo inych zvierat. Reakcia psa
Gstup ku stadu pri nebezmmstve je spravna reakcia. Pes méa potrebu c¢hedadlo,
preto ide ku nemu blizSie. Takéto spravadésto pozorujem pri vyvadzani Steniat
sukou z ich ,ukrytu®, k& sa chcu ku Statam priblizi ostatni¢lenovia svorky, prvé

dni matka reaguje ochranarsky, vzdy pribehne kiaséen a Wi na ostatnych psov.
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Ustup ku stadu moze Byaj z dévodu mensieho sebavedomia psa a pretoveostasa
blizSie ku stddu mu doda sebavedomi® méze by castejSie u mladych a menej
skusenych psoch. Ale aj u takého psa uz pri pdtismpriblizeni napr. cudzou osobou
ku stédu voli utok namiesto Gteku. Je vhodné afyosstrazili najmenej dva psy a citili
v&Siu istotu pri ochrane stdda ako to bolo moznéosiadpri sukach Hana a Aisa,
ktoré sa navzajom pri zhliadnuti cudzietaveka posmkovali.

Pri etologickom sledovani boli viditeé prejavy déveryhodnosti a haviazanosti,
ktoré boli zaznéované wasti PES — OVCA. Psy preukazovali r6zne spravaragy.
podriadeno$ voci ovciam (obr. 32, 35), sexuélne prejavy (obr. 3&),naviazanie
a nasledovanie stada (obr. 33, 38). Psy z Brushavythovavané medzi ovcami, ale
ako dospelé su drzané gas noci na n&azi okolo stajne alebo vo voliérach. Dévod
takéhoto drzania psov je nezabeg®s oplotenia druzstva a blizkbsnesta. Napriek
tejto skut@nosti st psy dobre naviazané na stddo. Percastostrdveného pri stade je
vySSie ako percent@asu straveného pri pastierovi arovnako nasledevatada
a strazne prejavy su dékazom naviazanosti. Také$enie drzania psov nie je idealne,
pretoZze psy su @as noci od oviec (odenov svojej svorky) izolované a takato izolacia
nie je pre psov prirodzend. Toto m6ze sp&sahiZenie naviazania psa na stado ale aj
impulzivne, neskrotné spravanie po vypusteni psowyciach, ktoré méze Ibypri
bojazlivejSom stade negativne. Pes Baron z Kokady Rimavicou bol jediny pes bez
aplného kontaktu s ovcami. Pastier ale tvrdil, 28 pa ku ovciam sprava priégky,
pokid’ je pri ovciach, ktoré sa psov neboja. Ale pes aapnednosiuje stado pred
pastierom, napriek tomu, Ze bol spravne vychovaoydihSomcase straveného pri
paseni len v pastierovej blizkosti spésobilo straduviazania na ovce. Aj po spravnej
vychove Staéata je dOlezité udrziavastaly kontakt medzi psom a stadom. Negativne
pdsobi na wwah medzi psom a stadom pastier, ktorygirtuje pozornaspsov od oviec
r6znym spdsobom napr. podavanim potravyagopasenia, priliSnom hladeni psov. Je
dolezité aby pastieri boli pon&ni ako sa maju pri takychto psoch sptayaetoze

prave oni s¢asto dévodom neuspechu pouzivania PSP.
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6 Zaver

Praca sa zaoberala etologickymi prejavmi vybrangtraznych psov gas
pastevnej sezény. Vybranych bolo 10 psov réznetw,veohlavia a plemena z troch
fariem na Slovensku. Druh&ad’ prace pozostavala z vytvorenia dotaznika pre
agropodnikatBov a majitéov oviec na Slovensku.

Z etologickych pozorovani jasne vyplinwze je mozné vyhntusa pre turistov
neprijemnym priamym stretnutiam s PSP ak budutiweslie® ako sa pri straziacich
psoch maju sprava pripadne na oblasti pasienkov je vhodné pbwifiozoiiujuce
tabu’ky na psy chraniace stdda. PSP dobre naviazandada dokdZu akceptowa
pastiera a posliuchtiuho na povely v pripade potreby atym aj takymt@sspom
zabranf stretu s cudzindiud'mi.

Z poliadu efektivity ochrany stad hospodéarskych zvierati wel’kym Selmam je
dblezité pastierske strazne psy neprivaZova dotaznikového prieskumu je zrejmé, zZe
prave vtomto je Viké Uskalie. V&Sina psov je pri stdde privdzovana a spravnha
vychova je zanedbavana. Napriek tomu je z vysledigene, Ze naastejSi spbsob
ochrany stad hospodarskych zvierat je prave pskEnsiianevhodne pouzivané.

Experimenty s pouzivanim PSP v mnotrefinach preukazali, Ze psy dokazu
efektivne ochraristdda hospodarskych zvieratdkgl spravne vychované a pouzivané
aj v dnesnej pozmenenej krajine, kde sa psy chrastiado stretavaju s turistami.

Pouzivanie PSP je vhodny nastroj na zniZzenie hegdito postoja
polnohospodarov ateda aj spdsob ochrany naSich pemydh predatorov, ktori do

prirody neodmyslitthe patria a su podmienkou prirodzene fungujucelosyetému.
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Obr. 36: Slovenskyuva Miky leZiaci medzi pasucim sa stadom, lokalita 8ra (foto:
BUZAKOVA).

Obr. 37: Fena podhalanskéhocimka Bora straZiaca v strede stada, lokalita Brusno
(foto: MIKUSOVA).
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Obr. 38: Vyjadrenie dbvery medzi ovcou a fenou pddhskeho osiaka Borou,
lokalita Brusno (foto: MIKUSOVA).

Obr. 39: Staa stredoazijského ¢iaka vyjadrujice podriadendwei ovci, lokalita
Brusno (foto: MIKUSOVA).
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Obr. 40: Gwchavanie nosa ovci fenou stredoazijskélkimka AjSou, lokalita
Povraznik (foto: MIKUSOVA).

Obr. 41: Sexualny prejav feny stredoazijskéhoiaka AjSi, lokalita Povraznik (foto:
MIKUSOVA).
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Obr. 42: Presun stada, lokalita Brusno (foto: BUZBWA).

Obr. 43: Strazenie stada kaukazskyntiakom acuvatom, lokalita Brusno (foto:
BUZAKOVA).
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Obr. 44:Clanok ,Poznatky z prieskumu ochrany hospodarskydbrat proti vékym
Selmam* 1 (BUZAKOVA, FINDO, MIKUSOVA).
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Obr. 45:Clanok ,Poznatky z prieskumu ochrany hospodarskyghrat proti vékym
Selmam* 2 (BUZAKOVA, FINDO, MIKUSOVA)
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nedvade saiviac obotill na 1bica v sugmts
1-sagtanbil. & ta vily napidall ovos bievna
od mja do piettara s wohotomy it (Fade &
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@2 ochmmy prot! S lmde. 262 2] s chladom na
e o od breeta s ovies na cedr pomnly,
costnd komeinfkdcka a pod

Al %1 natrect v ana b splsd ochraoy,
42% farmiesy wisdin alkiriced oplotanta
o peevatae o oploaly kond s2 postivald
na camedrasie priason s pasana evlac,
Itos majd vl as! jedes matar 2 Jdan labo
oA !:Iﬂ_f ad wvadiov. Teudin oploka-
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Obr. 46Clanok ,Poznatky z prieskumu ochrany hospodarskydgkrat proti vékym
Selmam* 3 (BUZAKOVA, FINDO, MIKUSOVA).

richin popiel (08 4y
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Obr. 47:Clanok ,Uviaz hod’alej aby ned&ahol!* (SLAMKA, FINDO, BUZAKOVA).

FI?  Zivocigna vyroba

23.12.2015 / 21

Uviaz ho dale], aby nedociahol!

Juhorusky ovliak (Ukraji-
na), kuvase [Madarsko),
maremmansko-abruzesky
pes {Taliamsko), podha-
lanshy oviiak (Polsko),
darplaninec [Bosna

a Albénsko ), pyrenajshy
hotshy pes (Frasoizshe),
kaukazsky oviiak [Gru-
zinskn ), stredodsijsky
oviiak [Rusko), lobo s0
len niehtoré plemend

@ krajiny povodu robust-
nyeh, v kohitiky a 80 cm
vysolych psow, kbord boli
po celé generdcle §ach-
tané na ochranu pasecich
sa hospodarskych evierat
8 majethu Fudi pred vel-
kymi pradétormi.

Ich charakteristicke vast-

a vrodend ostrafitose, priro-

dzeni vlastnost ochrafovat

oroje domdce prostredie, sa-
a de? sch

Midejnd suka kaukazského oviizka. Na pastve 5 ovcaml wilsinu fasu samostatne cbchadzala
Erbedu, prdom sa vyhybala hedm g inymi peamd 8 oveami @ ted pozorovata okolie pri odpodivan

N2 ckrai pasienkis.

a napdchall Sodo. Okrem
toho, uvizovanle psov nespl-
Ba podmienk Zvie:

spoluzitia s Infmi domécimi
Zvieratami za predpoldadu,
e v ich spolotnosd vyras-
talk. A} na Slovenskn, v hra-
jine s nickelko mmél

tradiciou  owlarstva, baolo

ey
tom medvedoy, vlkov 2 rysay
vyifachtené takéto plemeno
= skovensky ¢uvad.

Situacia sa xmenila

Situdcla sa viak rmenila.
v muohych krajinich Eurd-
homn-

rat, letoré st fasto vy

V tom spofiva spolupraca
oviec & stridnych psow?

e £kl

genetlcké  predpoklady na
strictenie iried sa v praxi ne-
cavedtil Vislediky priesku-

pilave sinka bex moimosti
wchylenia sa do tiefia alebo
mapitia vody.

Snahy o odivenie

vV poslednych mimds sa

k hospodirskym zvieratim
s dosiahne tfm, e s Senee
u2 v itlom veleu odseavia od
mathy a za<ni sa vo vhod-
ne upravens] ohrade chovat
vyhradne v kh spolodnest,
pridom sa chmedznje aj loon-
ke dal

objavuji smaky
odivenie radiiného \-J'Iﬂn-
nis pastierskych strainych
psov. T skutoinost weba
ocenit, precode fwky Seliem
na  hospodirske deratd,
prevatne ovee, boll a hudli
IHI: aktudlne najmi pri

Py Vratane slea,

T

4..-.

take stav, leeory sa v Literatilire
opisufe ako: pes si mysh, e
Je ovea®, Po takomio ndvylo
zadinaji dospievajice psyul

€om 18, & 20. sto-
rodia dochidra k ubytko
seliem, ako aj k Apadiau ov-
Giarstva a stidame sa sirica
i potreba chovu pastiersicych
strafmych psov. Tleto pay st
ui niekolko desafrodi pre-
vatne chované na serddenke

Jetorfch su dasto tolerované
ltorfch st &sto tolerovand
a) mentie a fyzicky & psy-

chicky mene| odolné jedin-

ce. Py, ketord nadale] zostali
wyutivané pracovne, viak
nie st vidy v1ichotive] a z4-
videnia hodnej situddt, Kfm
v mma sa na rozfahljch

fenkoch volne polyb

puaenl Asp
v ch troch
desatmedi pmﬂq)le docha-
dra ke marastu podetnost vel-
keich Sellem, letoré obsadzu:

vm“n:imjmw maju kle-
saflicn tendenciu, u vika je
sifudcia opaind Dolediym
poznatlom Je, fe -
Ep_gggl_—.!danhknvmd ale
{humhniehutmd ale
lj podas diia na pastre, klk

sprine vychované a vedené
ovliarske stridne psy v do-
statotnom podte g jedinou
efeletivmon ochranow. Ako
rigdit vEnikound  sitniclo
v dobe, ked cheeme jednak

Il & boll dobre mﬂmn! i
ovee, po druhe svetovej voj-
ne ich pastier] zatali privi-
Zovat na refaz, do je hlavifm
divndom pre vzbudenle lch
ziirivéhio a agresivneho spri-

vanka vodi fudom.
Tieto pay sa viak &sto
bnh Hiem, prmd'.e ditla
£ na retazi

podp ¢ chov hospod:
tych Tvlerat 4 slidasne za-
chavat prirodné bohatstvo
v podobe vellgich eliem,
letoré boli uz viackeit na po-
lerajt svofho vylymuea?

Ma tiio, ale aj mnohé
dalsle otizky hladdme od-
povede v rimed riedenda pro-

jdml ..I’odpnﬁ biodiverzity
manafmentu

iy y‘ipnde titohu predéto-
ra ostant tcho bez akych-
kofirek strifnych prejawoy
Uviizovanim na retaz sa
psovl Znemodfiuje nadvia-
zanbe kontakitu s hospodir-
shymi zvleratami, pripadng
s Hovekom, rozvinute jeho
straimych schopnosti, ako
4 miskanie skilsenosti so Sel-
mami. Takito cchrana stid
je neldinnd, pretode ¥ mno-
Infch pripadoch sme pozoro-
vall, ako medved abebo vlky
napadli oveey tesne blizkos-
t psov, pripadne pomedzi
uviazané psy presll do stada

mnﬂlnnych situdeil medzi
veligfml felmami a ove-
kom®, ktor§ je financova-
oy z ndrske-slovenského
Ananinéhe  mechanizmu
proserednicivom  Nadicie
Ekopolis, Dale] uvedieme
niekolko  prakeickfch po.
rnathov ziskanfeh pri rie-
teni tohto  projektn, ku

mych psov a pastier Peter
Hatala, kiory v sOdasnos-
ti phsobi ma Rolnickom
druzstve Hron  Slovenskh
Lupéa.

Ade ershych
stradnych psov pouzif?

¥ tvode fanky spomina-
me viacero plemien, ktord
si na v pricu vhodnd
1 ogved tend, Pri vybere kon-
keétneho jedinca Jo viak
potrebné Chastodne presboi-
mat a] jeho pivod. Obdob-
ne, ko je to_ napriklad_pri
ne, ako je o napriklad pri
plemengch, wreba

mu vk w moki 2015
nkazuji, #e na Slovensku so
v stidasnosti najpouZivang-
e plemend slovensky Suvad,
kaukazsky ovdiak a siredod-
Zijsky pastiershoy pes.

Piado psy konéia
na retazi?

Tak, ako sa ¥ gemerdcde
ma genericiu stricali pola-
dované vlastnosti psov, tak
aj pastleri postupne sira-
till schopnost a vedomostl
o tom, ake sprivoe pripravic
pastierskeho psa na ochra-
mu ¢ried. Problémy zadinaji
uz prl mladych a dospieva-
jiclch psoch. T, aj ked
od ftefiafa wyrastajil spolu
s oveaml, nabieé mladickou
energiou, podnikajl Sasto
pre svet psov gypicke hravé
dtoky. Ich obetoun s naj-
Gastejdie  jahmence, kioré
+ porovnani s dospelymi ov-
cami ¢ baranml, eéte nie su
cami { baranmi, eite nie st

sdtmiinndnlmvm

polovfich

hladat potonika po p
vedenfeh rodidoch. Z viace:
rych prakticfch skisenosti
vypliva, #e a) vhodne pri-
pravavany pes, keory nems

doch, ak nedijde
I;\rhm!m zikmoku do-
vika, dechidza a2 k dlyno
ymﬁvmkmpﬁ
padoch to kond rozohna

Slovensky Euval pri stradeni friedy.

mim ériedy po celom pasien-
lu, o viak pastieri nle !ﬁ
ochomi tolerovat.

nocuji sa prinich jednotlivé
prejavy sprivania podas pa-
senia, aloo s napr samostat-

dalej, aby Januﬂm né obchidzanie ériedy,
Je jeden z virokov, s ktorfm  odpodinok, pokus o hru s ov-
52 mbZeme sereenf v praxi  cami, hra s infm psom, s
a nddejny strdEny pes honti  striveny v blizkosti pastlera

ma refazh Exlseuje viacers

a pod. Ako priklad uvedieme
-

ttinnych spisoboy, ake psa
od litohiow od-
radi€, pripadne ich zmier-
mit, chovatel viak rozhodne
musi byt vyzbrojeny vellkou
trpexlivostou. Infm  divo-
dom pre uvizovanie psoy je
argument pastieroy, fe tieto
lﬂwmmﬂhﬂm m
toich nie j

zp vel-
mi nidejne] devitmesadne]
suky kankazshkéhe ovélaka
(na obrizku). Potas dita na
pastve & ovcami 585 lasu
samostatne obchidzala drie-
i, pricom sa vylyfbala hrim
4 bmfmi peami alebo oveamd,
40 % tasu pororovala okolle

ma volne, najmd tm, kde je
castf pobyb fudi vekoli sthd.
Vui vepominanom priesku-
me sa Zistilo, fe viac ako po-
lowvica farmaroy md pay uvia-
zandé podas diia aj nocl, a to
majmi pre sbavu z dtoln na
Tudi (52 26) & konflicty s po-
Towmictvom (33 %)

Jo mokné na salad priviest
uk dospelého a shiseného
stradneho psa?

Toir sa stdve najlaseejile
mﬂj ked'sa pastier chee w-
zdihavému a ndrocné-
ma nddww Atefiata. Pritom
Je ale potrebné uvedomit si
Jednu w¥znamnd okolnost
Rovnako tak, ako sl psy
od miladosel navykaji na
owce; je velmi dilekité, aby
boll ovice navyknuté na pay.
Inak mdde vEniknit rivad-
af problém. V kenkrétnom
pripade, otory = stal, bol na
salad privezeny uz dospely
strafny pes, letorého pastiert
uviazali nedaleko pasienka.
Pes navyknuey na spolodnost
oviec sa ¥ snabe dostat k nim
odirhol a pribehol Ikt driede.
Tosav eriede, kiord ho nepo-
znala, nesiretly s vellkym po-
chopenim a ovee sa v panike
dali na titek. Pes ich samo-
zrejme dalej prenasledoval.

Ako 58 pes na pasienky

Ak 53 pes ha pasienki
spraval

V rimei prebichajtceho
projekin i vykondvajd eto-
logické pozarovania pastier-
sleyeh stradmych psov. Vyhod-

pri odp na okraji pa-
slenku a len 2 % fasu seravila
pri pastierovl. Mozno kon-
Statovat, fe tito dospieva-
Jica suka strivila 98 % tasu
siritnymi prefavmi zamera-
mfm naechranu s tida.

Si volne sa pohy bujace
pastierske sirdEne psy
pre l'udl 8 lesnd zver
neberpetng?

Vyudivanie pastiersioych
siridnych psov sa fasto ne-
stretiva s pechopenim turis-

najodlahlejsich
priredy bude pribudat Je
Trejmé, e nmikeo nerostane
Tahostajny pred mobutnym,
na volno sa pohybujicim
kaukazskym ovéiakom pri
stretnud zod voli na okraji
pasbenkn a on sa bude sna il
brechowm  ochrinit  svoju
eriedu pred votreloom. Tied
neostane [shostajny polov-
mik, kxory vo srojom reviri
stretne volne sa polybuji-
cich psav, kde opakovane na-
chidza uitvand a pirhané
Inuy armde] & jelenef Iveri.

a obranu psoy edte raz
zdﬂnziingeme, #e uviizova-
nie na refaz je ddvodom pre
lch agresivne sprivanie a fe
len mdlokeory pes mi yio.
len mélokeory pes mi yro-
denti agresivitn vodi fudom.
Tied u tfchto plemien psoy
st a boli po celé generdcle
potlidand  polomé  viast-
nosti. Jedinee, letory mé ne-
useily snahu nilat sa, durt
oWee @ lesnd Zver, nema pre
praketické vyuditle wznam
a z chovu by mal byt vyrade-
my. Vyalediy prebichajoceho
projekin ukazuji, e ved-
jommou spolupricou 3 urd-
ton wlerancion
zalnteresovamfch  skupin
mofno tento sphsob ochra-
1y érbed hospodrshoyeh zvie-
rat zachovat.

Kedy a ko delmy tlotia?

Na tiito othzku nie fe jed-
nomadnd odpoved. Zo zis-
kamych Informicii vyplyva,
e ttok vikov, ktoré neradi
riskuji zranenie, je dihodo-
bo a precizne naplinovand
dinnost @ mide s uskumd-
nif v keordkolvele nodni af
dennti hodinu, V prieskume
prevadujil denné Gioky nad
nodmymL Tievo sa stivajii po-
tas celého roka, pritom ale

prevauji  meslace
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Obr. 48: Clanok ,UviaZz ho dalej aby nedd&iahol® 2 (SLAMKA, FINDO,
BUZAKOVA).

Uviaz ho dalej, aby nedociahol!

Dokonéenie z 21, strany

V konkrétnom pripade,
ktory sa stal, bolo na pasien-
ku asi 150 oviec, medzi nimi
jedno jahna, striine psy
chybali. Vlk atodil priblizne
o pol tretej po obede, pri-
tom z Eriedy odniesol jahia.
0 dva dni sa itok zopakoval.
Criedu u striila suka kau-
kazského ovdiaka Vlk tr-
pezlivo vytkaval v lese, kim
suka pri obchddzani ériedy
nezdjde za briezok, priplazil
sa k skupine oviec pasticich
sa v chlidku na okraji lesa
a chytiac jednu z nich za kek
ju odtiahol do lesa. Aj tu sa
potvrdilo pravidlo, Ze ak bol
tok raz Gspesny, znovu sa
zopakuje. Z vyskumov vy-
kenavanch na Slovensku aj
v zahrani¢i vyplyva, Ze prav-
depodobnost opakovaného
atoku jeaz 70 %.

Kde Selmy Utoéla?

K Gtokom Scliem na hos-
podarske zvieratd dochddza
prakticky v cclom aredli
ich rozdirenia. Napriklad

v prieskume vypracovanom
v roku 2001 bol ttok Seliem
zisteny na 26 zo 71 salaSov
(37 %) a vroku 2002 na 56 zo
102 salaov, éo je az 55 %.

Ako Selmu od itokov
odradit?

Podla vysledkov vskumu
amerického vedca Johna
A, Shivika, rozhoduje pri
odradeni preditorov od pri-
pravovanéha fitoku moment
prekvapenia, Preditori maji
miesto Gtoku dosledne od-
pozorované avéetky stabilné
a opakujice sa rudivé pod-
nety (svetlo, svetelné efekty,
hluk, ohrada, zle urobeny
2 udrZiavany  elektricky
opldtok, uviazany striiny
pes, a pod.) skr alebo ne-
skr prekonaji,

Vysok efektivnost maji
naopak rudivé podnety, kto-
1 s Selmou neolakdvané
a nedajii sa predvidat, ako
napr. protititok volne sa po-
hybujiicich straznych psov.
Taujimavy pripad sa stal len
pred neddvnom na Sloven-

sku, Na ovee v kodiari ktoré
strafili dva uviazané psy, za-
itodili v noci viky a spdsobili
znacnii Skodu. Pastieri ich
nechali od toho casu volne
pustené, VIky ttok s nickol-
ko tyidiovim odstupom
zopakovali, priom ale ten-
toraz padli za obet oba straz-
ne psy.

Kol'ko pastierskych
strainych psov pouzivat?

Presne stanovit potreb-
ny poiet psov, ktoré by ve-
deli spolahlivo zabezpegit
ochranu ériedy nie je jedno-
duché, Je pri tom potrebné
brat do Gvahy lokalitu pa
sienkov, charakter terénu,
predpoklad vyskytu deliem,
vek a skisenost psov a pod.
Z analfzy mnohych fitokov
predétorov vypliva, Ze jeden
straZny pes nestadi na ochra-
nu viiich Cried pasiicich sa
v {lenitom horskom teréne
s beinfm vyskytom Seliem.
Pri velkosti stida do sto
oviec by mali byt dva striine
ov¢iaky ana kazdych dalich

Mlada suka kaukazskeho ovéiaka nabada oveu k hre.

dvesto oviec by mal byt pri-
braty daldi pes. Rozhodnu-
tie je na chovateloch, ktor
Casto radej podstipia riziko
nepredvidatelnfch  pripad-

nych strit na statku, nez by
investovali financie do nd-
kupu, starostlivosti a cho-
vu pastierskych striznych

psov.

MARIAN SLAMKA

SLAVOMIR FINDO

ZUZANA BUZAKOVA
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